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La 662 reunion de la CIAT fue celebrada en San José de Costa Rica d 12 y 14-15 de junio de 2000, bajo
la presidencia del Sr. Svein Fougner, de Estados Unidos. Asistieron representantes de los gobiernos
miembros de Costa Rica, Ecuador, El Salvador, Estados Unidos, Francia, Japon, México, Nicaragua, Pa
nama, Vanuatu, y Venezuela, més observadores de Colombia, Espafia, Guatemala, Perd, Taiwan, la
Union Europea, la Comisidn para la Conservacion de los Recursos Marinos Vivos de Antartida, la Comi-
sion para la Conservacion del Atun Aleta Azul del Sur, la Organizacion para el Alimento y la Agricultura
de las Naciones Unidas, la Comision del Atdn del Océano Indico, la Comisién Internacional parala Con-
servacion del Atan del Atlantico, la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos, Center for Marine
Conservation, Conservation International-México, Ecoclad Associates, Humane Society de Estados Uni-
dos, Whale and Dol phin Conservation Society, y World Wildlife Fund. En el Anexo 1 sedetallan losasis-
tentes.

1. Aperturadelareunion

El Sr. Herbert Nanne, de Costa Rica, dio la bienvenida a los delegados a su pais, notando que era espe-
cialmente apropiado que se celebrase adli ya que € afio 2000 marcaba €l 50 aniversario dela CIAT y Cos-
ta Rica era uno de los dos miembros fundadores de la misma.

El Dr. Milton Lépez, Comisionado de Costa Rica entre 1965 y 1977, y €l Dr. Juan de Obarrio, Comisio-
nado de Panama entre 1958 y 1980, hicieron unos breves comentarios sobre la historia de la Comision y
expresaron su confianza en gue continuaria su importante labor en el futuro.

México notd que toda resolucion, una vez adoptada por |as Partes presentes y votantes en la reunion, no
podia posteriormente ser invalidada mediante objecion de una Parte no presente.

2. Adopcion dela agenda

Laagenda provisional fue adoptada tras cambiar €l orden de dos de los puntos.

3. El afo pesquero 1999

El Dr. Robin Allen, Director de la Comision, presento informacion sobre la pesqueria durante 1999. Noto
gue las capturas de aleta amarillay barrilete del Océano Pacifico oriental (OPO) en 1999 habian alcanza
do niveles récord.

El Presidente solicit6 preguntas acerca de la presentacion del Dr. Allen. Costa Rica preguntd si se toma-
ban los descartes en cuenta en las evaluaciones de los stocks, y porqué se listaban capturas pequefias de
aleta amarilla 'y barrilete para Costa Rica, que no tiene flota cerquera. El Dr. Allen explic6 como sein-
corporaban los descartes en las evaluaciones, y que las capturas detalladas para Costa Rica incluian todo
€l atun capturado en la pesqueria de superficie, no solo la de cerco.

La Unién Europea quiso saber, con respecto a la tabla presentando |as capturas por especie, porqué en €
ultimo mes del afio ocurre una reduccion en la captura a pesar de la veda, y porqué estas estimaciones de
capturatotal no coinciden con las estimaciones de | os observadores.

Dr. Allen explicd que la captura est4 relacionada con €l esfuerzo de pescay el tamarfio de la poblacién, y
que la poblacion de barrilete explotada por la pesqueria es relativamente grande. La capturay esfuerzo
con palangre y la cantidad total de esfuerzo de pesca han disminuido. Latasa de captura de aeta amarilla
hacia € fin de afio puede cambiar de semana a semana, reflgiando quiza un cambio en la fuente de los
datos. El Dr. Allen not6 que el persona siempre habia usado |os datos de descargas como dato definitivo.
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4, Condicion delos stocks de atunes y peces picudos

a) Patudo

El Dr. Allen present6 la evaluacion del stock de patudo. Not6 que el persona uso un nuevo modelo de
evaluacion gue desarrollaron Ultimamente. Al igual que en afios anteriores la evaluacion se basaba en un
supuesto stock del Pacifico oriental, pero €l persona estaba examinando este supuesto mediante su parti-
cipacion en una evaluacion conjunta del Pacifico entero. La caracteristica més importante de las capturas
de patudo en 1999 fue & aumento en e tamafio del pescado. Esto continud en 2000 y la abundancia de
estos peces grandes indicaba que ocurrid un reclutamiento superior a promedio durante 1997 y 1998 y
gue €l stock estaba actualmente, y de forma transitoria, por encima del nivel capaz de soportar el rendi-
miento maximo sostenible.

La Unidén Europea pregunté acerca de los datos de palangre usados en los andlisis. El Dr. Allen explico
que casi todos los datos provenian de la flota japonesa, y que, ya que todavia no se disponia de los datos
de captura para 1999, se usaron los datos de 1998 en las evaluaciones, y las proyecciones suponian que la
capturaen 1999 fue igual alade 1998.

Japdn notd que la captura cerquera de patudo habia aumentado mucho desde 1990, mientras que la palan-
grera habiadisminuido, y que laflotajaponesa habia reducido su esfuerzo en un 20% el afio pasado.

Japon not6 ademés que el patudo criado en 1997 deberia ahora estar entrando a la pesqueria palangrera,
pero € reclutamiento de peces jévenes a esa pesqueria parecia ser muy bajo. Preguntd si los cambios re-
cientes en la pesgueria de patudo se debian a cambios en €l arte de cerco u otros cambios operacionales.
El Dr. Allen contesté que €l arte de cerco evolucionaba paulatinamente y que las técnicas de pesca tam-
bién se iban perfeccionando, pero cambios recientes en la temperatura de superficie del océano podrian
haber causado que el patudo fuese méas vulnerable ala pesqueria de superficie.

México dijo que esto no parecia explicar la ausencia de patudo de entre 1 y 3 afios de edad en la pesque-
ria, y preguntd qué le pasaria al stock de patudo s € reclutamiento fuese muy bajo o nulo. El Dr. Allen
contestd que las capturas disminuirian. El prondstico del personal en este momento era que la disponibi-
lidad de patudo a la flota de cerco seria buena durante el préximo afio, pero disminuiria posteriormente.
Sin embargo, estaba de acuerdo en que parecia haber pocos juveniles en la pesgueria después de aquéllos
criados en 1998, y que esto era motivo de preocupaci on.

México quiso saber acerca de las causas de la gran reduccion en e peso medio del patudo en la captura
durante los afios 1990, y en cudl grado se podria atribuir a cambios en la pesqueria. Una combinacion de
factores podria ser responsable. Aun si hubiese cambiado la selectividad por tamafio del arte de pesca, las
zonas explotadas por la pesgueria son las mismas. El Dr. Allen contesté que se debia principamente al
aumento en las capturas de |os buques cerqueros.

La Union Europea preguntd si 1os reclutas podrian estar en otras zonas, y Si comparar datos sobre el ta-
mafio medio del patudo en la captura de alta mar en el OPO con datos de pesguerias mas cercanas a la
costay de otras zonas del Océano Pacifico dariaalgun indicio. También pregunt6 si cambios en el medio
ambiente gercerian un mayor efecto sobre €l recurso que la pesqueria.

El Dr. Allen dijo que € personal vigilaba estrechamente la composicién de la captura por tamafio y zona,
y que lainformacién disponible de cientificos en el Pacifico occidental y Japon no parecia apoyar la hipd-
tesis de que los peces estuvieran en otras zonas. Los efectos del medio ambiente sobre e reclutamiento
son dificiles de cuantificar, pero presuntamente cambios en e medio ambiente resultan en cambios en €
reclutamiento. El desove tiene lugar siempre que la temperatura del agua sea suficientemente alta, y l1os
efectos de las temperaturas superficiales del mar sobre el reclutamiento merecerian un estudio.

En respuesta a una pregunta de Estados Unidos, € Dr. Allen dijo que estimaba que se alcanzaria e limite
de captura de 40.000 tonel adas a principios de agosto.
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Vanuatu propuso seguir con € limite de captura actual de 40.000 toneladas, pero con un incremento de
10.000 toneladas y dos incrementos subsiguientes de 5.000 toneladas cada uno, que se afiadirian a discre-
cion del Director. Estados Unidos y la Unidn Europea apoyaron esta propuesta. Francia opind que no se
justificaba extender € limite, pero podria apoyarlo si se pudiera incrementar € limite si las condiciones
en lapesquerialo permitieran.

México dijo que habia mucha incertidumbre en el andlisis, por eemplo la relacion entre las zonas y e
tamano del pescado y la situacion con e reclutamiento. Los datos de 2000 son muy diferentes a los de
anos anteriores, lo cual contribuiaalaincertidumbre. Si € arte de pesca seleccionara por tamafio seria tal
vez posible que hubiese peces pequefios presentes pero que solamente se capturaban |os grandes, pero con
una pesqueria cerquera esto no era e caso. Todas estas incertidumbres apuntaban hacia la adopcion del
criterio de precaucién y mantener la cuota en 40.000 toneladas.

Japon se expreso de acuerdo con México, afiadiendo que los datos que sefialaban un aumento en el tama-
fo del pescado en la captura abarcaban solamente |os dos primeros meses del afio, y no era seguro que la
tendencia continuaba. El andlisis del personal no era optimista, por lo que se deberian mantener las me-
didas reglamentarias existentes.

Ecuador sugirié que se aumentase la cuota por 15.000 tonel adas, argumentando que la evidencia cientifica
no apoyaba una continuacion del limite de 1999. Se habia acordado que el limite era provisiona y seria
gjustado segun las circunstancias, y que éstas no justificaban paralizar flotas con capturas importantes de
patudo por motivos gque tenian més que ver con asuntos econdmicos y politicos que con la ciencia.

Los jefes de delegacion se reunieron, y acordaron que del 15 de septiembre al 15 de diciembre de 2000 se
prohibiriala pesca sobre dispositivos agregadores de peces de forma similar alaveda de 1999. Se redac-
téy aprob6 unaresolucion a ese efecto (Anexo 2).

b) Aletaamarilla

El Dr. Allen present6 la evaluacion del personal del stock de aleta amarilla, que usd € mismo modelo que
describi6 previamente para el patudo.

Meéxico preguntd si habian cambiado las zonas en las que se capturaba aeta amarilla, y € tamafio de las
peces capturados en las distintas zonas. El Dr. Allen contestd que habian ocurrido ciertos desplazamien-
tos dentro de la zona general, pero € patrén general era el mismo, y se seguia capturando pescado peque-
fio en esas zonas.

México propuso que la cuota de aeta amarilla para 2000 fuese igual alade 1999, y que se controlasen las
zonas de restriccion por separado de la cuota total, asimismo como en 1999. Venezuela y Costa Rica
apoyaron esta propuesta, y también Estados Unidos, pendiente los comentarios del Director. Francia se
expreso de acuerdo, siempre que las medidas fuesen idénticas alas de 1999.

El Dr. Allen coment6 que las circunstancias en 2000 parecian ser similares a las del afio pasado, y que
medidas de ordenacién similares serian apropiadas.

Se analiz6 un proyecto de resolucion, y con unos cambios paraincluir el calendario recomendado por el
Grupo de Trabajo sobre Cumplimiento, fue adoptado (Anexo 3).

Per expresd una reserva con respecto a toda zona de restriccion en su ZEE. Colombia hizo una declara-
cion (Anexo 4) expresando unareserva similar.

c) Otros(barrilete)

México comentd que las capturas extraordinariamente grandes de barrilete deberian ser motivo de pre-
ocupacion, ya gue se disponia de poca informacién sobre la especie, y el futuro era por lo tanto muy in-
cierto. El Dr. Allen confirm6 que cualquier cambio de este tipo en la pesqueria requeria precaucion, y
gue era necesario mantenerse a tanto de la situacion, y que el personal presentaria una evaluacion com-
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pletae proximo afio.

El Presidente propuso que las Partes estudiaran el asunto antes de la proxima reunién y decidieran si son
necesarias medidas adicionales.

5. Repaso delainvestigacion atuner a actual

El Dr. Richard Deriso, Jefe del Programa Atun-Picudo, describio la investigacion de los atunes y peces
picudos redlizada por € persona, incluyendo los resultados del reciente proyecto piloto de marcado de
patudo, la investigacién ddl modelado de ecosistemas, un estudio de las consecuencias energéticas de la
migracion parae atln aetaazul, y lainvestigacion del ciclo vital temprano del atin aleta amarilla en cur-
so en el Laboratorio de Achotines.

6. Andlissdelainvestigacion atlin-delfin y programas de extensiéon

El Dr. Martin Hall, Jefe del Programa Atun-Delfin, presentd informacién sobre € programa atln-delfin
de investigacion y extension, incluyendo el nimero de lances sobre delfines, tendencias en la mortalidad,
causas de mortalidad, y una investigacion de la influencia de varios factores oceanograficos sobre las es-
timaciones de abundanciarelativay absoluta.

7. Consultasobreladecison tomadabajolaley de EE.UU. sobre & Programa I nternacional para
la Conservacion delos Ddfines

El Dr. Allen explico que, laley de EE.UU. sobre e Programa Internacional para la Conservacion de los
Delfines (IDCPA), era abligacion del Secretario de Comercio de Estados Unidos consultar con la CIAT
con respecto a lainvestigacion cientifica de la abundancia de delfines en e OPO. El persona delaCIAT
se reunio con cientificos del Servicio Naciona de Pesquerias Marinos (NMFS) de EE.UU. € 27 y 28 de
abril y expresd su opinidn en una carta dirigida a Dr. Michad Tillman, Director del Centro Sudoeste de
Ciencia Pesquera de NMFS (Anexo 5), pero la Comision todavia no habia considerado la cuestion. La
Comisién podia respaldar los comentarios del personal, sostener consultas por separado, o decidir agun
otro curso de accion.

El Dr. Tillman hizo una presentacion explicando el programa de investigacion de NMFS, el que incluia
un estudio del estrés en los delfines, el programa de muestreo de necropsia que se estaba llevando a cabo
en colaboracion con México, y andlisis de la abundancia de las poblaciones de delfines. Notd que e per-
sonal de la Comision habia expresado preocupacién acerca de los indices usados por NMFS, y que se es-
tabatratando el tema. Se usd un marco de andlisis para interpretar |os resultados del programa de investi-
gacion. El objetivo era eliminar una interpretacion subjetiva de los datos, y a ese efecto se acuerdan las
reglas antes de analizar |os datos, y se separan las cuestiones cientificas de las politicas. Hay dos cuestio-
nes cientificas en el “impacto adverso significativo” estipulado en € IDCPA: ¢se estan recuperando las
poblaciones de delfines reducidas y, si no, se pueden determinar las causas? El Dr. Tillman presentd las
estimaciones preliminares de NMFS de la abundancia para las poblaciones de delfines en el OPO en 1998
y 1999, las que indicaban reducciones marcadas entre |os dos afios, aunque notd gue podria haber un ato
grado de variabilidad en los resultados. Con respecto al estudio de necropsia, €l objetivo es muestrear
400 delfines, y se agradeceria mucho la cooperacion de todas | as flotas nacionales.

Ecuador expresd preocupacion acerca de estas estimaciones, y noto que, aunque la flota ecuatoriana pesca
principalmente sobre objetos flotantes, algunos buques habian comenzado a pescar sobre delfinesy podri-
an ayudar en estos estudios. Se comprometio a notificar a los armadores de estos buques, y preguntd
acerca de las consecuencias legales de no completar los estudios requeridos. Estados Unidos respondié
gue esto les degjaria en una posicion vulnerable.

Varias otras delegaciones expresaron preocupacion acerca de los datos preliminares presentados por €l
Dr. Tillman. Venezuela dijo que tenia confianza en e persona de la CIAT y que por |o tanto respal daba
sus comentarios, y que investigaria la posibilidad de que buques venezolanos participasen en el programa
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de NMFS.

En respuesta a una pregunta acerca de los efectos potenciaes de la informacion preliminar presentada
sobre el proceso de apelacidn actualmente en curso con respecto a etiquetado dolphin safe, Estados Uni-
dos dijo que no deberia afectar |os resultados del mismo.

El Dr. Tillman afiadi6 que seria hecesario evaluar los resultados de nuevo alaluz de las variables ambien-
tales, pero que quedaba por hacer. Durante las consultas sostenidas hasta la fecha se comentaron los da-
tos usados y € disefio del modelo, pero se dgjaria la cuestion de determinar causas para consultas futuras
conlaCIAT.

México hizo una declaracién (Anexo 6) rechazando la evidencia presentada por Estados Unidos. El Dr.
Tillman dijo que se habia interpretado incorrectamente sus comentarios anteriores: se present6 la infor-
macion preliminar por razones de transparencia, a pesar de problemas conocidos con el marco analitico.
Especificamente, not6 que los puntos 1-5 en la declaracion eran factibles, pero el 6 no, ya que toda infor-
macion presentada en reuniones de la CIAT es publica

Colombia, Japén, Pert'y Venezuela apoyaron la declaracion de México, y Estados Unidos dijo que pre-
sentaria una respuesta por escrito a ciertos puntos que planteaba (Anexo 7).

Se discutio y aprobo un proyecto de resolucion sobre los estudios de delfines presentado por México con
ciertas modificaciones (Anexo 8). Japdn se abstuvo de apoyar la resolucion porque no es Parte del
Acuerdo sobre el Programa Internaciona parala Conservacion delos Delfines (APICD).

8. Informede grupo detrabajo sobrela Convencién dela CIAT

El Presidente del Grupo de Trabajo, Embajador Jean-Frangois Pulvenis, de Venezuela, presentd un infor-
me sobre la cuarta reunion del Grupo de Trabajo, celebrada en mayo de 2000 (Anexo 9). Notd que €
tiempo previsto parala reunién fue insuficiente para la agenda propuesta, a pesar de los mejores esfuerzos
de los participantes, que incluian representantes de gobiernos miembros y no miembros, asi como organi-
zaciones intergubernamentales y no gubernamentales. Se lograron grandes avances, pero quedaban pen-
dientes varios temas importantes. El Grupo de Trabgjo no tenia fecha limite para su labor, pero queria
completar su tarea o més répido posible, y a este efecto se tenia programada una reunion de 6 dias en
septiembre.

El Embajador Pulvenis notd un asunto de interés parala Comision que surgio en lareunion del Grupo de
Trabajo con respecto a la cooperacion con otras organizaciones. En la Conferencia Multilateral de Alto
Nivel sobrela Conservaciony Ordenacion de Poblaciones de Peces Altamente Migratorios en € Pacifico
Occidenta y Central (MHLC), Canada propuso que la organizacién creada por el MHLC fuese responsa-
ble de la ordenacion del atin albacora del norte por toda su zona de distribucién, 1o cua crearia una zona
grande de solape con la zona de competenciade la CIAT. La Comisién acordd que seriamejor evitar esta
situacion, y aprobo una cartadirigida a Presidente del MHL C (Anexo 10) expresando sus opiniones.

México notd que la cuestion de la estructura de la Comisiéon eraimportante, y pidié que sus propuestas al
respecto fuesen presentadas en la proxima reunion del Grupo de Trabajo para permitir un andlisis de co-
mo funcionaria la Comision con las distintas opciones.

La Unidén Europea propuso que se estableciera una fecha limite para una reunion de plenipotenciarios pa-
ra aprobar la nueva Convencion. Francia apoy6 esta propuesta, y el Embajador Pulvenis sugirié que las
delegaciones consultasen entre si sobre fechas posibles para esa reunion y presentasen una recomendacion
alaComision.

9. Informede grupo detrabajo sobre cumplimiento

La Presidente del Grupo de Trabgjo sobre Cumplimiento, Lic. Mara Murillo, de México, presento € in-
forme de la primera reunion del grupo, celebrada inmediatamente antes de la presente reunion de la
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CIAT. El Grupo de Trabajo hizo varias recomendaciones, y la Comision las adopté como resolucion so-
bre e cumplimiento (Anexo 11); adoptd también los proyectos de resolucién redactados por € Grupo de
Trabajo sobre el establecimiento de un registro regional de buques de pesca (Anexo 12) y sobre la pesca
por buques de no Partes (Anexo 13).

La Unién Europea solicitd que quedara claro que las disposiciones de la resol ucién sobre la pesca por bu-
ques de no Partes no implicaba que buques de Partes no contratantes que cooperan con la Comision serian
tratados de forma diferente a los bugues de Partes.

10. Informe del grupo detrabajo sobrela capacidad delaflota

El Presidente del Grupo de Trabgjo sobre la capacidad de la flota, Ing. Arnulfo Franco, de Panamd, pre-
sent6 e informe de la reunion del grupo celebrada en enero de 2000 y la resolucién basada en las reco-
mendaciones de dicha reunion. Not6 que | lista de bugues mencionada en € inciso 5 de la resolucion to-
davia no habia sido distribuida a las Partes.

Costa Rica repiti6 su solicitud de una asignacion pasiva de capacidad de 8.000 toneladas, argumentando
gue Costa Rica, como estado riberefio, tenia derecho a una flota, pero no usaria la cuota mientras que su
industria procesadora recibiese suficiente suministro.

Estados Unidos acord6 continuar con € limite de capacidad asignado por la resolucion de 1998, notando
gue no se respetaban estos limites, y las consecuencias del exceso de capacidad eran ahora aparentes.

Una representante de World Wildlife Fund (WWF) expresd la seria preocupacion de su organizacion
acerca del exceso de capacidad de las flotas en todas | as pesquerias, incluyendo lade atin en el OPO. La
WWF habia preparado un documento describiendo dternativas para manegjar la capacidad de la flota, y
esperaba que se pudiese llegar a un acuerdo sobre la reduccion de la capacidad a niveles apropiados, afin
de asegurar la supervivencia de laindustriay del recurso.

Colombia, notando que habia consentido en una veda en su ZEE para proteger €l atun juvenil, mantuvo su
solicitud de 12.000 toneladas de capacidad.

Nicaragua pidié un aumento en su capacidad de flota asignada a 4.500 toneladas, citando su derecho, in-
ternacional mente reconocido, de desarrollar sus pesquerias. Sin embargo, no obstante |os derechos sobe-
ranos, notdé que la participacion de Nicaragua en la reunion sefialaba su voluntad de aceptar un limite de
capacidad.

El Salvador, Guatemala y Panama compartieron las preocupaciones expresadas por otras delegaciones,
reiterando sus derechos como estados riberefios. El Salvador pidié que las deméas del egaciones apoyaran
su capacidad de acarreo solicitada. Panama not6 que habia reducido su flota de los 11 buques en la lista
de enero de 2000 a 5.

Perd también cit6 sus derechos como estado riberefio y repitio su solicitud de 12.000 toneladas de capaci-
dad, aunque en e momento no tenia flota atunera.

Los jefes de delegacidn se reunieron en sesién cerrada; se lograron ciertos avances con respecto al texto
de una posible resolucién, pero no sellegd a un acuerdo sobre los limites de capacidad.

El Salvador quiso saber cudles serian las consecuencias s no se llegara a ningin acuerdo durante la reu-
nion, y e Dr. Allen contestd que, ya que la resolucion de 1998 ya no estaria en vigor, cada Parte tendria
gue comprometerse a controlar su capacidad voluntariamente.

Meéxico expresd preocupacion sobre la fata de tiempo para discutir € asunto, y apoyd una propuesta de
Estados Unidos de celebrar una reunién del grupo de trabajo sobre la capacidad de la flota lo antes posi-
ble, tal vez enjulio.

El Salvador, Guatemala, Nicaraguay Panama hicieron una declaracién conjunta (Anexo 14) notando que
ellos todos habian reducido sus solicitudes de capacidad originales. Colombiay Pert hicieron declara-
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ciones (Anexos 15 y 16) reiterando sus solicitudes de 12.000 toneladas de capacidad.

Costa Rica propuso que hasta la préxima reunion del grupo de trabajo sobre capacidad, se siguiera apli-
cando laresolucion de 1998. Ecuador, Estados Unidos, Francia, y México apoyaron la propuesta.

El Salvador y Nicaragua, notando gue son los dos estados con una necesidad inmediata de desarrollar su
industria atunera y que se podria tardar bastante en llegar a un acuerdo sobre la capacidad, dijeron que
estarian conformes con la propuesta de Costa Rica solamente si se les permitiera sus aumentos solicitados
(1.800 y 2.000 toneladas, respectivamente), los cuales se usarian solamente s se llevaran a cabo las inver-
siones planeadas en instalaciones en tierra.

Todas las Partes acordaron que el Grupo de Trabajo sobre Capacidad deberia reunirse a fines de julio, y
que hasta entonces todos se atendrian ala resolucion de 1998 sobre la capacidad de laflota

11. Informe del grupo detrabajo sobre captura incidental

Dr. Hall present6 informacion sobre la distribucidn temporal y espacia de los lances sobre objetos flotan-
tes, y las capturas de barrilete, aleta amarilla, y patudo y capturas incidentales de atunes, mantarrayas,
tiburones, otros peces grandes, y tortugas marinas.

La Unién Europea preguntd si era posible evaluar € impacto de las capturas incidental es sobre las pobla-
ciones de especies tales como las tortugas marinas, para las que no se disponia de estimaciones de abun-
dancia. El Dr. Hall contest6 que € impacto es probablemente muy bagjo, ya que las capturas incidentales
son asimismo bajas y siguen disminuyendo, pero pueden ser reducidas aun mas. Noté que tampoco se
disponia de estimaciones de abundancia para otras especies, tiburones y mantarrayas, por ejemplo.

Japdn ofrecié su ayuda en e estudio de tiburones planeado por € personal dela Comisiony cientificos de
Meéxico.

El Presidente del Grupo de Trabgjo sobre Captura Incidental, Sr. William Gibbons-Fly, de Estados Uni-
dos, informo sobre los avances logrados por €l grupo. Notd que se le habian dado tres mandatos a Grupo
de Trabgjo: habia tratado |os dos primeros en su primera reunion en julio de 1998, y €l tercero en su se-
gunda reunién, celebrada en abril de 2000. Present6 las recomendaciones acordadas en esa Ultima reu-
nion.

México sefia 6 que e Grupo de Trabgjo habia también discutido un estudio de un afio por € personal para
gue las capturas de atin juvenil no se convirtieran en una pesqueria provechosa.

Japon propuso que el programa recomendado para obtener datos sobre las capturas incidentales por bu-
ques palangreros fuese realizado en coordinacion con los gobiernos, para que éstos supiesen cudes datos
se requerian. Estados Unidos, notando que hace falta empezar a reunir los datos ahora, se ofrecio para
consultar con la delegacion japonesa para establecer e mejor método de tomarlos, pero pensaba que la
mejor forma de hacerlo eraatravés de un programa de observadores de la CIAT.

Panama apoy0 la propuesta de Japon: su flota incluye varios buques pequefios, y Illevar un observador a
bordo seria dificil.

Ecuador expresd su preocupacion que la recomendacion podria ser interpretada como si estableciera un
nuevo programa de observadores para buques pequefios: en tal caso, la Comision, y no laindustria, debe-
riacubrir el costo del programa.

Perd noto que tiene un programa de observadores en buques cerqueros y palangreros, y procuraria estan-
dardizar |os datos obtenidos con € programade la CIAT. Habiatambién desarrollado un estudio de peces
pelagicos en cooperacion con Japdn, y toda la informacion obtenida de ese estudio seria puesta a disposi-
ciondelaCIAT.

Se modificaron las recomendaciones del Grupo de Trabajo parareflgar las preocupaciones expresadas, y
se adopt6 la resolucion resultante (Anexo 17).
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12. Informedel Grupo de Trabajo Cientifico
Se presento6 e informe del Grupo de Trabajo Cientifico (Anexo 18 ).

13. Programay presupuesto para & afo fiscal 2002

El Dr. Allen presentd d programa y presupuesto propuestos para e ano fiscal 2002 (1 de octubre de
2001-30 de septiembre de 2002).

14. Informe del Grupo de Trabajo sobre Financiamiento

El Sr. Fougner, Presidente del Grupo de Trabgj o sobre Financiamiento, presentd su informe (Anexo 19).

Estados Unidos dijo que reduciria su contribucion al presupuesto de la CIAT en € futuro, y que era esen-
cia parael futuro de la Comisién un acuerdo sobre e financiamiento. En consultas con otras delegacio-
nes habia preparado una propuesta para el presupuesto del AF 2001-2002.

Ecuador noté que las formulas presentadas para calcular las contribuciones no reflegjaban la realidad de la
situacion politica, econdmicay socia de Ecuador, y que la contribucién maxima a la que podia compro-
meterse parael AF 2001 era US$250.000, y para el AF 2002 US$270.000.

Venezuela se expresd de acuerdo con los comentarios de Ecuador, y dijo que se podia comprometer a una
contribucién de US$270.000 parael AF 2001 y US$300.000 parael AF 2002.

Vanuatu dijo que la contribucion propuesta para € AF 2001 implicaria enmendar la legislacion nacional,
imposible en e tiempo disponible, y que su contribucién maxima para el AF 2001 seria US$15.000. Sin
embargo, la contribucién propuesta parael AF 2002 seria aceptable.

Francia declaré que una contribucién para € AF 2001 de entre US$29.000 y 30.000 era aceptable, pero
not6 que Francia no captura atin en e OPO, por 1o que los célculos se deberian basar en € producto in-
terno bruto (PIB) de la Polinesia Francesa, no la de Francia metropolitana. La Unidn Europea confirmé
gue ellarepresenta a la Francia metropolitana, y que en la Comision Francia representa solamente sus te-
rritorios de ultramar.

México noté que &l Grupo de Trabgjo habia acordado que la contribucion basica fija seria mas del 5% del
presupuesto de la Comision. Ademas, podia aceptar las contribuciones propuestas para el AF 2001 con €
entendido de que no establecian un precedente para contribuciones futuras: las contribuciones para el AF
2002 serian gjustadas sobre la base de las capturas durante 1999. Propuso que toda Parte que debiera el
equivalente de dos afios de contribuciones perderia el derecho a voto en Comision hasta que pagase sus
atrasos.

Ecuador sugirio que se considerara la composicion de las capturas nacionales por especie, ya que € pre-
Cio pagado variaba segln la especie.

Panama dijo que podia aceptar la contribucion propuesta para 2001, y noté que quedaban varios temas
por resolver, y que deberian ser tratados en la proxima reunion del Grupo de Trabajo sobre Financiamien-
to. Seacordd que e Grupo de Trabajo deberia volver areunirse pronto.

Estados Unidos consintié en gue se modificaran | as contribuciones propuestas para el AF 2001, pero sugi-
rio que se dejaran tal cual aquéllas propuestas para el AF 2002, ya que son provisionalesy la resolucion
reconocia que cambiarian.

Nicaragua notd que ciertos estados asignados una capacidad de acarreo de flota no figuraban en las tablas
de contribuciones, y que se deberiaresolver esta discrepancia.

Se presentd y aprob6 un nuevo proyecto de resolucion, que tomaba en cuenta las preocupaciones expresa-
das por las delegaciones (Anexo 20).

México hizo una pregunta acerca de la diferencia de aproximadamente US$780.000 entre las contribucio-
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nes acordadas parael AF 2001 y el presupuesto real. El Dr. Allen respondi6 que se cubriria parte de este
déficit con las contribuciones de nuevos miembros ingresando ala Comision, y que € Unico proyecto que
se suspenderia seria el estudio de las rejas clasificadoras.

15. Cuotas de participacion par a observadores en reunionesdela CIAT

México explico su propuesta, presentada en una reunion del Grupo de Trabgjo sobre Financiamiento, so-
bre cuotas de participacion para observadores en reuniones de la CIAT. La Comisién acordé pedir a Di-
rector reunir informacion sobre cdmo otras organizaciones internacionales regulan la asistencia de obser-
vadores en reuniones y presentar los resultados a la proxima reunion de la CIAT para una decision.

16. Recomendacionesy resoluciones para 2000

Lareunion adopto las siguientes resol uciones:

Anexo
Resolucion sobre el atin patudo 2
Resolucion sobre el atun aleta amarilla 3
Resolucion sobre los estudios de abundancia de delfines en e Océano Pacifico oriental 7
Resolucién sobre cumplimiento 11
Resolucién sobre un Registro Regiona de Buques 12
Resolucién sobre la pesca por buques de no Partes 13
Resolucién sobre capturaincidental 17
Resolucion sobre e financiamiento dela CIAT 20

17. Fechay sededela proximareunion

Se acordd que la proxima regular reunion de la CIAT tendria lugar en El Salvador en junio de 2001, con
el Embajador Pulvenis de Venezuela como Presidente.

18. Eleccion defuncionarios

Se hicieron los siguientes nombramientos:

Reunion Presidente/Vicepresidente
672Reunion delaCIAT Jean-Francois Pulvenis
Grupo de Trabajo sobre la Capacidad de la Flota Arnulfo Franco
Grupo de Trabajo sobre Financiamiento Svein Fougner
Grupo de Trabgjo sobre laConvencién delaCIAT Jean-Francois Pulvenis

Grupo de Trabgjo Permanente sobre el Cumplimiento  MaraMurillo / William Gibbons-Fly

19. y 20. Otros asuntosy Clausur a

Al no haber ningln otro asunto por tratar, se clausurd la reunion.
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Anexo 1.
COMISION INTERAMERICANA DEL ATUN TROPICAL
INTER-AMERICAN TROPICAL TUNA COMMISSION

66 REUNION — 66" MEETING
12-14-15 dejunio de 2000- June 12-14-15, 2000
San José, Costa Rica
ASISTENTES- ATTENDEES

PAISESMIEMBROS-MEMBER COUNTRIES
COSTA RICA

HERBERT NANNE ECHANDI
Comisionado

GEORGE HEIGOLD STARK
Comisionado

OSCAR MONGE CASTRO
Ministerio de Relaciones Exteriores

ASDRUBAL VASQUEZ NUNEZ
Sardimar, SA.

JUAN MORA VARELA
H. Mora& Co. Ltd.

RAFAEL TRUJILLO BEJARANO
Comisionado
LUISTORRESNAVARRETE
Comisionado
CESAR ROHON HERVAS
Camara Nacional de Pesqueria
LUISE. GOMEZ BEJARANO
LUISE. GARCIA PLAZA
Legalsa AsesoriaLegal, S.A.

ROBERTO INTERIANO
MARGARITA SALAZAR DE JURADO
Ministerio de Agriculturay Ganaderia
NELSON AMAYA LARROMANA

Ministerio de Relaciones Exteriores

BERNARD MONOT
LUDIVINE PHILIPPON
Embajada de Franciaen CostaRica

DAISHIRO NAGAHATA
Commissioner
YUKA NISHIDE
Ministry of Foreign Affairs
KENGO TANAKA
MASAHIRO MINO
Fisheries Agency of Japan

10

JAIME BASADRE ANDRACA

JAIME BASADRE OREAMUNO
Maritima Pesquera, S.A.

ODIN THAANUM
AcudticaS.A.

EDUARDO E. VARGAS
Chocomar

MILTON H. LOPEZ

ECUADOR

JOSE LUISFLORES SANTANA
SEAFMAN, C.A.

BERNARDO BUEHS NOBOA

ABEL PALADINESBASURTO
Atunec

HECTOR VILLEGAS

MARIA L. MASPONS
TUNLO, SA.

EL SALVADOR

MILTON JOSE COLINDRES
Embajada de El Salvador en Costa Rica

ABDON ENRIQUE AGUILLON
Ministerio de Economia

FRANCE - FRANCIA

MICHEL DION
ORTHONGEL
VANESSA SOULERES
Collecte Localisation Satellites (CLS)

JAPAN - JAPON

ZIRO SUZUKI

National Research Institute of Far Seas Fisheries

TSUTOMU WATANABE
EIKO OZAKI
SALLY J. CAMPEN

Federation of Japan Tuna Fisheries Cooperative Associa

tions
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CARLOSCAMACHO GAOS

Secretaria de Medio Ambiente Recursos Naturales y Pes-

ca

DAMASO LUNA CORONA
Comisionado

ANTONIO J. DIAZ DE LEON CORRAL
Comisionado

MARA MURILLO CORREA
Comisionada

GUILLERMO COMPEAN JIMENEZ
Comisionado

JERONIM O RAMOS SAENZ PARDO

MARIO AGUILAR SANCHEZ

RICARDO BELMONTESACOSTA

Secretaria de Medio Ambiente Recursos Naturales y Pes-

ca

SERGIO MARTINEZ CASCO
Comisionado

ARNULFO FRANCO
Comisionado

LUISA. DORATI
Tri-Marine International

HUGO ALSINA LAGOS
Overseas Tuna Pacific, SA.

MEXICO

MIGUEL A. CISNEROSMATA
Instituto Nacional de laPesca
MARK ROBERTSON
Janus-Merritt Strategies, L.L.C
ALFONSO ROSINOL LLITERAS
CANAINPES
JOSE VELAZQUEZ CARDENAS
CANAINPESCA, Seccion Atln
JOSE JUAN VELAZQUEZ MACOSHAY
CANAINPESCA
FELIPE CHARAT
Mariculturadel Norte, S. deR.L. de C.V.
GERARDO LOJERO
COMEXTUN SA.deC.V.
JOSE CARRANZA BELTRAN
ERNESTO ESCOBAR A.
Pesca Azteca, SA.deC.V.

NICARAGUA

ARMANDO SEGURA
Asesor

PANAMA

IGNACIO GOMEZ GISBERT
Caribbean Fishing Trading, S.A.

RICH MONTGOMERY
Pesqueros, S.A.

JUAN DE OBARRIO

UNITED STATESOF AMERICA - ESTADOSUNIDOS DE AMERICA

WILLIAM GIBBONS-FLY
BRENT STEWART

U.S. Department of State
MICHAEL TILLMAN
JAMESLECKY
SVEIN FOUGNER
GARY SAKAGAWA
ALLISON ROUTT
PATRICIA DONLEY

National Marine Fisheries Service
DAVID BURNEY

U.S. Tuna Foundation
CHARLESR. HART

Marco Marine-Seattle
JOHN WILKIE

Valley Detroit Diesdl Allison
RENE AVENDARNO
PETER TRUTANICH

Tri-Marine International, Inc.

EDWARD WEISSMAN
Special Agent

ELISEO VILLAR LOUREIRO
Pesquera San Miguel, SA.

ORLANDO NAVAS OJEDA

Ministerio de Agriculturay de la Alimentacion

KEVIN MCCLAIN
CARY GANN

Chicken of the Sea
OTTO OBRIST

Ocean Ventures, Inc.
CHARLESHART

Marco Marine Seattle
ED STOCKWELL
JOSEPH TRAINI
MICHAEL FINETE
BILL MCLOUGHLIN

StarKist
MICHAEL MCGOWAN

Bumble Bee Seafoods, Inc.
PAUL KRAMPE

United Tuna Cooperative

VANUATU

CIRIACO GAMECHO
ATUNBI, SA.

VENEZUELA

NOEL GARCIA GOMEZ
LISLA PICO BERBESI
Embajada de Venezuela de Costa Rica
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JEAN-FRANCOIS PULVENIS JOSE MARIA BENGOA

Comisionado AVATUN
RICARDO MOLINET LILLO MANISCALCHI
Comisionado Inversiones Atuneras, C.A.
CAROLINA BELTRAN RAFAEL CASTRO
Comisionada CAVENPESCA
SANTOSVALERO FERNANDO CALVO LEMA
Ministerio de Relaciones Exteriores Calvo Pesca, Grupo Calvo, Espaia
LUISMARRERO LARA JOSE MARIA MORENO
Ministerio de laProduccion y e Comercio FIPACA,CA
FREDDY DE CORDOVA
Empresas Cannavo

PAISESNO MIEMBROS-NON-MEMBER COUNTRIES

COLOMBIA
JULIO ANIBAL RIANO VELANDIA ALVARO BUSTAMANTE STEER
MYRIM CONSUELO RAMIREZ VARGAS ALVARO NAVARRO COLEY
Embajador de Colombiaen CostaRica ATUNEC, SA.
IVAN DARIO ESCOBAR MARTINEZ ALFONSO PAZ TENORIO
Ministerio de Agriculturay Desarrollo Rura CIMAR SA.
CLARA GAVIRIA AGUDELO HUGO MARINO VILLA
Ministerio de Comercio Exterior GRALCO, SA.
ARMANDO HERNANDEZ RODRIGUEZ GUILLERMO DAW
ANDI FRIGOGAN
ESPARNA - SPAIN
MIGUEL ANGEL DE ANDRES NUNEZ GABRIEL SARRO IPARRAGUIRRE
Embajada de Espafia en Costa Rica JULIO MORON
IGNACIO YBANEZ RUBIO OPAGAC
JUAN IGNACIO ARRIBAS IGNACIO LACHAGA BENGOECHEA
Secretaria General de Pesca JOAQUIN GOMEZ VILLEGAS
JAVIER ARIZ TELLERIA ALBACORA, SA.
Instituto Espafiol de Oceanografia ESTANISLAO GARAVILLA

Conservas Garavilla
MIGUEL ANGEL PENALVA
CALVOPESCA
JESUS ALONSO FERNANDEZ
M. ODILO ROMERO MORALES
JEALSA RIANXEIRA SA.
IGNACIO URIBE EGUSKIZAGA
NICRA 7-S.L.

EUROPEAN UNION — UNION EUROPEA

ERNESTO PENASLADO RONAN LONG

NEISSE JURGEN Assistant Administrator
Administrator ALAIN FONTENEAU

GUATEMALA

JULIO HERNANDEZ R. OSWALDO MENDEZ

MAURICIO MEJIA ESCALANTE KARINA POSADAS RODRIGUEZ

FRED BATLLERIO Ministerio de Economia

LUISROBERTO ARAGON MARIA OLGA MENENDEZ
Ministerio de Agricultura, Ganaderiay Alimentacion AGEXPRONT

MARIELLA VELEZ DE GARCIA
NERY HUMBERTO BOJORQUEZ GARCIA
Ministerio de Relaciones Exteriores

PERU
JORGE VERTIZ CALDERON EDUARDO PASTOR RODRIGUEZ
JORGE ZUZUNAGA ZUZUNAGA GLADYS CARDENAS QUINTANA
Ministerio de Pesqueria Instituto del Mar del Pera
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CESAR VILLARAN
Collecte Localisation Satellites (CLS)

TAIWAN

GEORGE T.C. HUANG
Embajada de Taiwan en Costa Rica

ORGANIZACIONES INTERNACIONALES--INTERNATIONAL ORGANIZATIONS

ADOLFO RIBEIRO LIMA JACEK MAJKOWSKI
International Commission for the Conservation of Atlan- Food and Agriculture Organization of the U.N. (FAO)
tic Tunas (ICCAT) CAMPBELL MCGREGOR

ALEJANDRO ANGANUZZI Commission for the Conservation of Southern Bluefin
Indian Ocean Tuna Commission (I0TC) Tuna (CCSBT)

MICHAEL LODGE WILLIAM GIBBONSFLY
International Seabed Authority (ISA) Commission for the Conservation of Antarctic Marine

Living Resources (CCAMLR)
ORGANIZACIONESNO GUBERNAMENTALES--NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS

NINA YOUNG KITTY BLOCK
Center for Marine Conservation Humane Society of the United States
ALEJANDRO ROBLES KATHLEEN O'CONNELL
Conservation International Whale and Dolphin Conservation Society
ANDREA OLIVER JOHN CADDY
SANDRA ANDRAKA GALAN Ecoclad Associates
World Wildlife Fund
CIAT—IATTC
ROBIN ALLEN MONICA GALVAN
ERNESTO ALTAMIRANO MARTIN HALL
PABLO ARENAS BRIAN HALLMAN
DAVID BRATTEN BERTA JUAREZ
MARCELA CAMPA NICHOLAS WEBB

RICHARD DERISO
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Anexo 2.
Comision Interamericana del Atun Tropical

RESOLUCION SOBRE EL ATUN PATUDO
16 Junio 2000

La Comision Interamericana del Atan Tropical (CIAT), responsable de los atunes y especies afines del
Océano Pecifico oriental (OPO), definido para los propdsitos de esta resolucién como la zona comprendi-
daentre el litoral de las Américasy el meridiano 150°0 desde € paralelo 40°N hasta €l paralelo 40°S, y
de formular recomendaciones a las Altas Partes Contratantes con respecto a estos recursos, y habiendo
mantenido desde 1950 un programa cientifico ininterrumpido dedicado a estudio de dichos recursos:

Teniendo presente las disposiciones de sus Resoluciones sobre la conservacion y administracion de atdn
patudo en € OPO aprobadas en las reuniones 612y 642 de la CIAT, inclusive € establecimiento de un
l[imite de 40.000 toneladas métricas para la captura de atun patudo en la pesgueria de superficie en 1999, y
laresolucion de la 652 Reunidn de la CIAT, que establecié un limite provisiona de 40.000 tonel adas mé-
tricasy un proceso para anadizar la condicién del atin patudo durante su Reunién Anual en 2000, y

Considerando lainformacion presentada por € personal de la CIAT acerca de la necesidad de tomar me-
didas para asegurar que las capturas de patudo juvenil en la pesgueria de superficie no perjudiquen € ren-
dimiento sostenible de atin patudo en el OPO, y

Preocupada por la disminucion en latalla promedio del atin patudo capturado por la pesqueria con red de
cerco en e OPO durante 1994-1998 y la incertidumbre con respecto a las capturas durante 1999 y el pri-
mer trimestre de 2000, y

Conscientes de que ocurrié un aumento en € tamafio medio del atin patudo en la captura de la pesgueria
de superficie en 1999y el primer trimestre de 2000, y

Reconociendo las incertidumbres acerca de los pardmetros del ciclo vital del stock de patudo, y

Observando que es posible que se hayan logrado las capturas de atin patudo en el primer trimestre de
2000 a un ritmo mas rapido de lo esperado, resultando en incertidumbre considerable y dificultades de
administracion para flotas pesgueras de superficiedel OPOy parala CIAT, y

Notando que es necesario limitar la captura de attn patudo por la pesgqueria de superficie en e OPO en el
afio 2000:

Recomienda por |o tanto a las Altas Partes Contratantes y a no partes bajo cuya jurisdiccion operan bu-
gues en el OPO que acuerden:

1. Vedar la pesca sobre objetos flotantes de todo tipo desde €l 15 de septiembre hasta el 15 de diciembre
de 2000, inclusive.

2. No obstante el inciso 1, se vedara la pesqueria en fecha anterior si el Director determina, con base en
la mejor informacion cientificay de la pesqueria disponible, que la captura de atln patudo de menos
de 60 cm ha alcanzado €l nivel logrado en 1999, en cual caso notificard a las Partes que la pesqueria
sobre obj etos flotantes debera ser vedada dos semanas después de dicha determinacion.

3. Parallegar a dicha determinacion, €l Director analizara la informacion contemplada en el inciso 2 a
fin de decidir sobre la cuestion de una veda antes del 1° de agosto y, en caso necesario, € 15 de agos-
to.

4. Cada Parte remitird al Director informacion sobre las disposiciones legales y administrativas parains-
trumentar laveda, amastardar 10 dias después de la entrada en vigor de la misma.

5. Con la cooperacion y ayuda de las Partes, €l Director dara seguimiento a toda descarga por buques de
las Clases 4y 5, y se tomardn muestras de las descargas de buques de menor tamafio al grado posible.
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10.

11.

El Director, en cooperacion con las Partes, preparard un proyecto de plan exhaustivo para la ordena
cion regional de la capacidad de pesca de conformidad con el Plan Internacional de Accién dela FAO
parala Ordenacion de la Capacidad de Pesca, inclusive consideracion de la medicion de la capacidad
de pesca, paralareunion dela CIAT enjunio de 2001. Dicho plan deberaincluir, entre otros:

— Unregistro regional de buques atuneros,

— Ladeterminacion del nivel de capacidad de la flota que asegure que los niveles de esfuerzo de
pesca sean compatibles con es uso sostenible de |os recursos de atun.

El Grupo de Trabajo Cientifico se reunira en octubre de 2000 para analizar la condicion del stock de
patudo y recomendar medidas de ordenacion para 2001. El Grupo debera considerar, entre otros:

los patrones de captura de attin patudo;
— todo dato disponible sobre la composicidn por tamario de las capturas de patudo;

— evaluaciones previas del impacto de las capturas por buques cerqueros pequeios y palangrerosy
de las interacciones entre las pesquerias palangreray cerquera;

— meétodos alternativos para reducir la captura de atin patudo juvenil; y
— otrainformacion pertinente presentada parala consideracion de la CIAT.

Tomando en consideracion las recomendaciones del Grupo de Trabajo Cientifico, las Partes deberan
adoptar medidas de ordenacion para 2001 antes de finalizar el 2000.

EnlaReunion delaCIAT enjunio de 2001, analizarén la condicion de los stocks de atin patudo y las
pesqueriasy, si procede, modificaran las medidas de ordenacion.

Tomarén todas las medidas necesarias para asegurar que no operen buques auxiliares en e OPO, de
conformidad con laresolucion sobre dispositivos agregadores de peces de la 642 Reunion de la CIAT.

Se solicitara e instara alas No partes a cumplir con los requerimientos y compromisos establecidos en
esta resolucion.
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Anexo 3.
Comision Interamericana del Atun Tropical

RESOLUCION SOBRE EL ATUN ALETA AMARILLA
Junio 2000

La Comisién Interamericana del Attin Tropical, responsable del estudio cientifico de los atunes'y especies
afines del Océano Pacifico oriental (OPO), definido para los propésitos de esta Resolucion como la zona
comprendidaentre el litoral de las Américasy el meridiano 150°0 desde e paralelo 40°N hasta el paralelo
40°S, y de formular recomendaciones a las Altas Partes Contratantes con respecto a dichos recursos, y
habiendo mantenido desde 1950 un programa cientifico ininterrumpido dedicado a estudio de dichos re-
CUrsos,

Observa que € recurso de atun aleta amarilla en el Pacifico oriental sostiene a una de las pesquerias de
atunes con artes de superficie mas importantes del mundo, y

Reconoce, con base en la experiencia previa en esta pesgueria, que existe la posibilidad de reducir la pro-
duccién potencial del recurso si el esfuerzo de pesca es excesivo, y

Tiene presente que & cumplimiento satisfactorio del programa de conservacién entre 1966 y 1979 mantu-
vo los stocks de a eta amarilla a altos niveles de abundancia, y

Nota que de 1980 a 1999, con la excepcion de 1987, € persona cientifico de la Comision recomend6 me-
didas de conservacion a los Comisionados, quienes a su vez aprobaron dichas medidas para recomenda
cidn a sus gobiernos respectivos, y

Observa que, a pesar de que el stock de aleta amarilla esta cerca de un nivel de abundancia 6ptimo, es no
obstante posible sobreexplotarlo, y

Creyendo que esimportante seguir un enfoque precautorio al tratar medidas de conservacién y ordenacion
parael atun aetaamarilla, y

Entendiendo que la mayoria de los atunes aleta amarilla a oeste del Area de Regulacion de la Comision
para e Aleta Amarilla (ARCAA) (definida en la resolucion adoptada por la Comision €l 17 de mayo de
1962) y al este de 150°0 son de tal tamafio que no es actual mente necesario limitar su captura, y

Observando que actualmente la pesqueria de atliin aleta amarilla en e Océano Pacifico oriental esta inte-
grada por una diversidad de artes de pesca y modos de operacidn que requieren de la instrumentacion de
sistemas de manegjo diferenciado que se adapten aesta complgjidad, y

Notando la recomendacion de limitar la captura de patudo en la pesqueria con red de cerco en e OPO
mediante la prohibicién de lances sobre objetos flotantes de todo tipo,

La CIAT recomienda por lo tanto a las Altas Partes Contratantes que resulta ser necesaria una limitacion
de las capturas de aeta amarillaen el ARCAA antes de finalizar 2000, que entre en vigor en lafecha en
gue la captura total de atlin aleta amarillaen e ARCAA en 2000 a cance las 240.000 toneladas métricas.
(En lo sucesivo esta fecha sera denominada la “fecha de veda,” y €l periodo que comienza en la fecha de
veda y termina ala medianoche del 31 de diciembre de 2000 serd denominado en lo sucesivo € “periodo
derestriccion.”). Asimismo, en base al andlisis de la mas reciente informacion presentado por €l Director
de la CIAT, se podra instrumentar la limitacion de manera diferenciada. La limitacion se gecutariade la
siguiente forma:

1. Los buques cerquerosy de carnada no deberan pescar atun aleta amarilla en las siguientes zonas
del ARCAA (las “zonas derestriccion”) durante e periodo de restriccion:

a. Lazonaentred litoral de Méxicoy el meridiano de 125°0 al norte del paraldlo 23°N, y
b. Lazonaentree litora de Américadel Sury el meridiano de 85°O desde el paralelo 5°N has-
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tael paraelo 5°S.

2. A partir del 1 de diciembre de 2000 o de la fecha en que se a cance una captura de 265.000 tone-
ladas métricas de aleta amarilla en el ARCAA, los cerqueros que lleven a bordo un observador
del Programa de Observadores a Bordo establecido bajo el Acuerdo sobre e Programa Interna-
ciona parala Conservacién de los Delfines no deberdn pescar aleta amarillaen el ARCAA.

3. Lasdescargas de pescado capturado en las zonas de restriccion durante e periodo de restriccion o
en e ARCAA entero a partir de lafecha sefialada en €l inciso 2 supra por cualquier cerquero con
un observador a bordo podran incluir un maximo de 15% de aeta amarilla (relativo a su captura
total de peces de todas |as especies durante esos periodos) capturado durante la pesca de otras es-
pecies de atunes.

4. Bugques con un observador a bordo en e mar € 31 de diciembre de 2000 no quedaran sujetos al
méximo de 15% después de esa fecha durante el resto de ese vige.

5. Buques cerqueros y de carnada sin observador a bordo en el mar en la fecha de veda podrén se-
guir pescando aleta amarilla sin restriccion hasta que regresen a puerto para descargar.

6. Buques cerquerosy de carnada sin observador a bordo que no estén en € mar en lafecha de veda,
pero que zarpen para pescar atunes durante el periodo de restriccion, no deberan pescar aleta ama-
rilla. Las descargas de buques en esta categoria, independientemente de lafecha en la cua termi-
ne € vigje, podran incluir un maximo de 15% de aeta amarilla capturado durante la pesca de
otras especies de atunes.

El personal dela CIAT evaluaralas descargas de atiin pequefio durante el periodo de vigencia de esta
veda de zona a fin de determinar si lareduccion real en las capturas de atln a eta amarilla pequefio es
consistente con la reduccion esperada, e informara sobre |os resultados de esa evaluacion en la Reu-
nion delaCIAT enjunio de 2001.

La CIAT recomienda finalmente que todos los estados miembros y demas estados interesados trabajen
con diligencia por lograr e cumplimiento de este programa de conservacion del atin aleta amarilla para
2000.

Anexo 4.

SOLICITUD DE LA DELEGACION DE COLOMBIA

La Delegacion de Colombia manifiesta su reserva con respecto a numera 1, inciso b, de la Resolucion
sobre €l atun aeta amarilla, ya que € area sefialada incorpora las aguas bajo soberania y jurisdiccion co-
lombiana, lo cua es contrario a Derecho Interno y al Derecho Internacional, y por lo anterior solicita
anadir en este punto lo siguiente:

“En el caso de Colombia, en su Zona Econémica Exclusiva el Gobierno Nacional adoptara las medidas
gue considere pertinentes por razones de soberania nacional .”
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Anexo 5.

COMISION INTERAMERICANA DEL ATUN TROPICAL
INTER-AMERICAN TROPICAL TUNA COMMISSION

Scripps Institution of Oceanography, 8604 La Jolla Shores Drive, La Jolla CA 92037-1508, USA
Tel: (858) 546-7100 — Fax: (858) 546-7133 - Director: Robin L. Allen, Ph.D.

27 de abril de 2000
Ref.: 0260-812

Dr. Michadl Tillman

Director, Southwest Fisheries Science Center
8604 La Jolla Shores Dr.

LaJolla, CA 92038

Estimado Dr. Tillman:

Comentarios del personal dela CIAT parala Reunion del 27-28 de abril de 2000

El persona dela CIAT acoge con beneplacito esta oportunidad de continuar las consultas sobre
lainvestigacion requeridapor laLey. Sin embargo, necesitamos aclarar que, mientras que €
personal reportara toda propuesta ala Comision, no podemos, sin darle la oportunidad de consi-
derar los temas abordados en la reunién, dar la opinién de la Comision sobre ningun asunto.

Al comienzo de esta reunién reiteramos dos puntos que comentamos anteriormente pero no fue-
ron dados ninguna prominencia en la asesoria del Southwest Fisheries Center al Secretario de
Comercio paraladecisioninicia. El primero estarelacionado con gh Marco de Decision mismo,
y el segundo con €l trato de | as estimaciones de |os datos de TVOD™de abundanciarelativay las
estimaciones de abundancia del estudio.

Nuestra preocupacion acerca del Marco de Decision es que incluye una Regla de Decision que
toma decisiones de politica, que deberiatomar € Secretario de Comercio (o la persona a quien
delegue autoridad), dentro de lo que podria ser interpretado como un andlisis cientifico. Hay dos
elementos de juicio criticos que €l Secretario necesita gjercer. Uno es qué constituye un impacto
adverso significativo, y el otro el nivel de certidumbre que deberiatener al decidir si laevidencia
gue le es presentada es suficientemente convincente como para decidir que hubo 0 no un impacto
adverso significativo. Ni lo que se deberia considerar un “impacto adverso significativo” ni el
nivel de probabilidad que deberia usar € Secretario a pesar la evidencia puede ser determinado
por lainvestigacion requerida por el Congreso. El marco de decision reportado en el documento
adjunto alainvitacion dalaimpresion de que un proceso cientifico ha resuelto estas cuestiones e
invitaal Secretario arenunciar su discrecion en estos temas. En particular, los tres criterios in-
terpretan “impacto adverso significativo” y también asignan niveles de probabilidad para evalua-
cion.

! datos de observadores en buques atuneros
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Creemos que la forma apropiada de presentar |os resultados cientificos seria reportarlos con in-
terval os de confianza o en una declaracion de probabilidad que permitiria entonces al Secretario
decidir s hubo un impacto adverso significativo.

Durante las consultas anteriores avisamos repetidamente que no se deberian usar |os datos de
TVOD para hacer comparaciones entre afios y particularmente entre los primeros y Ultimos afios
enlaserie. Larazon esque los sesgos, siempre presentes cuando se usan datos tomados oportu-
nisticamente, parecen haber cambiado con el tiempo. Esto en s causa que |las estimaciones no
sean adecuadas para los propositos para los cuales los usd el NMFS.

Ademas, queda claro que las estimaciones de TV OD padecen de un error de proceso ademas de
variacion de lamuestra, tal como lo demuestrala gran variacion interanual entre las estimacio-
nes, no tomada en cuenta cuando los andlisis del NMFS las usaron junto con los estudios de in-
vestigacion. El andlisisrealizado por NMFS que usé los indices de TVOD v las estimaciones de
los estudios ponderd |os dos por € inverso de las varianzas estimadas de las muestras. Lasva
rianzas de muestra de los indices de TV OD son muy pequefias debido ala gran cantidad de avis-
tamientos por observadores, y esto resulté en que tuvieran un efecto mucho mayor sobre las es-
timaciones de crecimiento de poblaciones que | as estimaciones de |os estudios. Esa ponderacion
no toma en cuenta otros errores en ambas series y es claramente no apropiado.

Estamos realizando un proyecto parainvestigar estos temas més afondo y es posible que tenga
mos resultados adicional es a principios del afio que viene.

Aungue notamos estos puntos por escrito durante la Gltima consulta, creemos que necesitamos
reiterarlos porque no se les asigné mucho peso en la consideracion de un Marco de Decision.
Nos esdificil considerar €l proceso anterior como consulta efectiva cuando aparentemente no se
otorga peso efectivo a nuestras opiniones sobre indices que nosotros elaboramos, y en las cuales
tenemos la mayor experiencia.

Presentamos también para consideracién € analisis de todos | os resultados de estudios de 1979-
1998. El gjuste de un modelo exponencial alos mismos indica que ha ocurrido un aumento sig-
nificativo en la poblacion de los stocks de delfines tornillo oriental y manchado de altamar noro-
riental durante ese periodo, y que no se podia formar ninguna conclusion sobre las diferencias en
las tasas de crecimiento antes y después de 1991.

En el transcurso de lareunion es posible que el personal quiera hacer comentarios sobre otros
puntos, y tal como se noto al principio, informaremos ala Comision de los resultados de la reu-
nion para que podamos proporcionar aNMFS, en ocasion posterior, cualquier comentario que
tengala Comision.

Atentamente,

Robin Allen
Director

Adjunto
Lo comentado

CC: Comisionados
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Anexo 6. ) )
DECLARACION DE LA DELEGACION MEXICANA

San Josg, Costa Rica, 15 de junio de 2000

Hacemos manifiesta nuestra posicion con relacién ala presentacion que € Dr. Michael Tillman, Director
del SWFSC/NMFS del Departamento de Comercio del Gobierno de los Estados Unidos de América, hi-
cieraen e seno de esta 66* Reunion de la CIAT acerca de la més reciente estimacion de abundancia de
delfines en el Océano Pacifico Oriental (OPO), sobre la base de |os cruceros realizados durante 1999.

A partir de 1993, los Gobiernos e industrias que pescan atin en asociacion con delfines en € Océano Pa-
cifico Oriental hemos realizado un gran esfuerzo, e invertido tiempo y recursos para la proteccion de los
delfines. Ninguna pesqueria en el mundo cuenta con un programa tan observado, regulado y con meca-
nismos que aseguran la transparencia en sus distintos procedimientos y en la instrumentaciéon plena de
todas |as medidas acordadas.

Mas adelante, en 1995, acordamos fortalecer y formalizar dichos esfuerzos haciendo vinculante el enton-
ces voluntario Acuerdo de La Jolla en lo gue denominamos la Declaracién de Panamé. En 1997, el Con-
greso estadounidense reconacio la evidencia cientifica disponible y el mérito de la Declaracién, a modi-
ficar laLey de Proteccion de Mamiferos Marinosy la de Informacion y Proteccion a Consumidor. Dela
misma manera, logramos consensar un texto y hoy este acuerdo vinculante esté vigente constituyendo lo
gue hoy es €l Acuerdo sobre € Programa Internacional parala Conservacion de los Delfines (APICD), €
cual impone una importante carga 'y una gran presion a los pescadores, con objeto de asegurar la conser-
vacion de los delfines en el largo plazo.

Lainformacién que durante esta Reunion ha presentado el Servicio Naciona de Pesquerias Marinas con
relacion a la Ultima estimacion sobre la abundancia de las poblaciones de delfines en el OPO, pone en
riesgo todos estos esfuerzos. A esto se debe al desaliento que sentimos Gobiernos, industrias y organiza-
ciones ambientalistas, por lo inverosimil de dicha informacion y porque promueve incentivos para la uti-
lizacion de técnicas de pesca que conllevan importantes capturas incidentales de atunes juveniles y de
importantes especies del ecosistema marino que no son objeto de la pesgueria, tales como tiburonesy tor-
tugas, entre otras.

Estos esfuerzos conjuntos entre la CIAT y su personal no han sido considerados a redizar los estudios,
ya que aun cuando la ley estadounidense claramente especifica la necesidad de que la Comision sea con-
sultaday a pesar de que en agunos casos asi se ha hecho, no han sido considerados |os puntos de vista de
los cientificos de lamisma y cuando se refieren ala opinion cientifica del personal de la Comision, esta
ha sido malinterpretaday algjada de larealidad, por decir lo menos.

La aseveracion hecha esta mafiana por €l Dr. Tillman sobre la falta de capacidad cientifica de los comi-
sionados es, desde luego, inaceptable. Demuestra autosuficiencia extrema, ligereza y un desprecio por €l
resto de |as Partes contratantes.

Por otro lado, México, en un espiritu de cooperacion responsable y serio, ha permitido e impulsado larea-
lizacion de los cruceros de investigacion en su Zona Econdmica Exclusiva, asi como de actividades cien-
tificas en embarcaciones atuneras bagjo su jurisdiccion. Asimismo, se han redizado todas las gestiones
necesarias ante las distintas dependencias del Gobierno para facilitar dichos trabajos de investigacion.
Incluso hemos tenido que interceder ante otras autoridades mexicanas, dado que en dos ocasiones en que
se quisieron internar 10s equipos para necropsias a México, se intentd hacerlo incumpliendo con las leyes
aduaneras nacionales, hecho que en su momento dificultd su ingreso y, por supuesto, retrasd su interna
cién. Sin embargo, estos retrasos, que no son atribuibles a nuestro pais, han quedado solucionados dado €
alto interés, preocupacién y gestiones antes mencionadas.

Al respecto, es importante mencionar que las muestras de necropsias recol ectadas por las embarcaciones
mexicanas todavia siguen en México hasta €l dia de hoy; a pesar de que México ya ha entregado formal-
mente los permisos CITES apropiados de exportacion a las autoridades de los EUA y de la CIAT desde
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8 de mayo.

Con relacion alainformacidn presentada por el NMFS, esta es incompleta, no contiene la documentacion
de respaldo, ni un andlisis concienzudo de los datos. Una primerarevision de lamismanos llevaaredizar
los siguientes comentarios, que mas gque eso son serias preocupaci ones dadas las implicaciones que dicha
informacion tiene para la pesgueria de atln asociada a delfines, paralareputacion y el futuro de la Comi-
sion Interamericanadel Atan Tropical (CIAT) y parael Acuerdo sobre el Programa Internacional de Con-
servacion de los Delfines (APICD), que a partir del 1° de enero de 2000 ha entrado plenamente en vigor.

Consideramos gue el contenido de la presentacidn del Dr. Tillman tiene, entre otros, dos tipos de proble-
mas serios que invalidan sin lugar a dudas cualesquier conclusion que de dicha presentacidn se pretenda
derivar. El primero de los problemas tiene que ver con la calidad de |as estimaciones de delfines, y e se-
gundo con lalégicamismay larobustez del proceso que conlleva atales estimaciones.

Ladiferencia entre las estimaciones puntual es de abundancia de delfines entre afios sucesivos es tan gran-
de, y la variabilidad de las mismas es tal, que no es posible emitir un juicio sobre tendencia alguna de la
abundancia con un grado de certidumbre minimo razonable. Creemos que es menester hacer un analisis
enfocado a encontrar los factores que estén afectando tal es estimaciones.

Las condiciones oceanogréficas imperantes en e OPO en los dos afios asociados a las estimaciones, han
sido extremadamente andmalas y de gran variabilidad. Como se sabe se presento El Nifio més fuerte del
siglo en 1998, seguido de La Nifia en 1999, que seguramente, tal como afectaron a otros recursos marinos
y pesqueros, ateraron la distribucion y por lo tanto, la medicion de la abundancia de delfines. Los resul-
tados que se nos mostraron sobre abundancia en 1999 son contrarios a las hipétesis que sefialan que
efecto ambiental podriatener en la distribucion de estos mamiferos marinos, y en tal virtud la robustez del
disefio experimental y muestral que buscaba estimar su abundancia, esta en duda.

En su presentacion, el Dr. Tillman comentd que claramente habia un problema con los datos, pero que
apenas los habia recibido y que no tuvo la oportunidad de revisar los agoritmos ni los demas problemas
en € procesamiento de los datos. El que se hayan presentado publicamente datos que son tan politicamen-
te sensibles alaluz de losjuicios en Californiay Nueva York no es, por decir lo menos, cientificamente
ético y noslleva, en el contexto de esta penosa historia, a cuestionar seriamente los motivos del SWFSC.

El comentario sobre ética cientifica es muy importante, dado que es preferible recibir lamejor evidenciae
informacion cientifica mafiana que datos preliminares y muy especul ativos hoy.

Nos quedamos con la impresion de que el programa de investigacion referido ha sido disefiado para con-
cluir en la aceptacién de la existencia de un impacto adverso significativo en 1999 y asi asegurar que €
resultado final en e afio 2002 sea de la misma haturaleza. Esta percepcion se ha creado por la historia de
la relacion de los actores de este caso y por los detales de los criterios de decision utilizados desde la
primera ocasion a principios de 1999. La informacion entregada aqui el martes pasado, y la forma de su
presentacion refuerza esta percepcion.

Desde febrero de 1999 recibimos indirectamente una copia del criterio de decision propuesto por Good-
man-Tillman e hicimos notar que este iba méas ala de la cienciay buscaba dar respuesta a planteamientos
de politica comercial. Especificamente el criterio de decision se disefid para invertir la carga de la prueba
del hallazgo del Secretario de Comercio de EUA, al reguerir forzosamente un intervalo de confianza del
99%. Esto, por un lado resulta completamente inapropiado y por otro lado, lo imposibilita précticamente
dadalainformacién y cuerpo de conocimientos cientificos disponibles. Esto es absolutamente contrario a
lo dispuesto en la L ey norteamericana respectiva.

Nos preocupa que resultados preeliminares no validados sean presentados, sobre todo cuando, tal como el
Dr. Tillman lo aseguro, ni las razones de tales diferencias ni de su alta variabilidad son aun entendidas por
el persona cientifico de NMFS. Nuestro argumento apela a la transparencia y al rigor que los procesos
cientificos normalmente aceptados deben tener, y a las consecuencias que ligerezas como ésta puedan
generar para € futuro de la proteccion de delfines, la pesqueria de atunes en el OPO y su administracion
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racional.

Sefiores miembros de la CIAT, esta no es la primera ocasion en que esto sucede. En marzo del afio pasa-
do, en ocasién de la presentacion de la informacion a Secretario de Comercio para que este tomara su
decisién —que por cierto resulto afirmativa-, hubo necesidad de que cientificos mexicanos con € apoyo de
la Dra. Ana Parma, reconocida experta en dindmica poblaciona y que laboraba en la Universidad de
Washington, ademés del Dr. Steve Buckland, uno de |os creadores de la Teoria de estimacion con transec-
tos lineales de la Universidad de Edimburgo, vertieran su opinién con el objeto de asegurar que no se pre-
sentasen interpretaci ones claramente pre-dirigidas a una negativa.

Es importante entender desde el principio, que el hallazgo del Secretario de Comercio de los Estados
Unidos de América, atiende a un problema estrictamente de carécter comercial dado que esta dirigido ex-
clusivamente al etiquetado, y nada tiene que ver con la administracion de la pesgueria de atunes en €
OPO, ni con la proteccion de los delfines.

Visto de otra manera, ante la ausencia de un fallo negativo sobre la existencia de un impacto adverso ne-
gativo, qué pasaria? Como lo hemos visto en los Ultimos diez afios no cambiarian las técnicas de pesca o
el esfuerzo pesquero y ciertamente lo que pasaria, es que no habria cambio en la definicion del etiquetado
y seguiria el injusto embargo atunero.

La proteccion de los delfines y el manejo de las poblaciones de tunidos esta contemplada en otras disposi-
ciones de la legislacion norteamericana instrumentada a través de acuerdos internacionales especifica
mente la Declaracion de Panamé.

El criterio de decision, creado por € Dr. Goodman —consultor de NMFS-y el Dr. Tillman, no reflgala
reaidad de esta distincién. En su lugar, se ha creado un criterio distinto, mismo que casi se podria decir
apoya un resultado predeterminado.

La presentacion realizada €l martes pasado, demuestra que esto pareceria mas que ciencia pesquera, cien-
ciapolitica.

Lo més grave de la situacion son los obvios problemas del esquema légico bajo el cual el proceso ha sido
conducido. La ley estadounidense claramente establece que las modificaciones ala definicion del etique-
tado “dolphin safe” no proceden, si y solo s, las investigaciones cientificas demuestran definitivamente
gue las actividades de pesca de attin en asociacion con delfines tienen un impacto adverso significativo en
|as poblaciones de delfines.

Sin embargo, es evidente que el proceso actual esté claramente sesgado, ya que, después de afirmar, con
las serias dudas ya mencionadas, que los stocks de delfines manchado nororiental y tornillo oriental han
disminuido inverosimilmente a niveles dramaticos, se concluye que las actividades pesqueras son la cau-
sa. Estejuicio apriori y sin sustento solido se reflgja en el encabezado mismo de la tabla de datos presen-
tada en esta reunion de la CIAT. Estamos seguros de que un andisis cientifico nos llevaria al plantea-
miento de hipdtesis alternativas que pudieran explicar la variacién anua en las poblaciones de delfines,
asi como del esquema apropiado para proceder a probar tales hipoétesis.

En este punto, si no hay confianza en el disefio y resultado final de los tres afios de investigacion sobre las
poblaciones, entonces bajo los criterios utilizados en la decisién de Goodman-Tillman, asi como lainver-
sion de la carga de la prueba, no es posible y se cancela ex —ante que la decisién final pueda ser una que
indique que no hay impacto adverso significativo. Bgjo estalogica, s hay ausencia de informacion, en-
tonces hay una presuncion automatica de que las poblaciones no se estan recuperando y hay el supuesto
subsecuente de que laflota atunera es la causa de la falta de recuperacion.

En vista de los argumentos ya expresados y ante la posibilidad de que esta informacion sea utilizada de
manera no adecuada, proponemos las siguientes como Unicas medidas razonables dadas las actuales cir-
cunstancias, mismas que pueden integrarse en una resolucion de la CIAT:

1. Que los paises firmantes soliciten alos Estados Unidos que cumpla caba mente los compromisos
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contraidos como pais signatario de la Declaracion de Panama, es decir, que en latoma de decisio-
nes cientificas —entre otras cosas- debe consultarse ala CIAT, es decir, alas Altas Partes Contra-
tantes.

2. Que las conclusiones sobre la metodologia, asi como la de los resultados, atiendan a mas riguro-
so andlisis cientifico y no ajuicios preconcebidos que pueden estar relacionados con otro tipo de
intereses.

3. Que un panel independiente de expertos, coordinado por € Director de la CIAT, se relina para
analizar la metodologia utilizada para estimar el tamafio de los stocks de delfines y los resultados
de estas estimaciones. Parata efecto y con la antelacion suficiente, los datos crudos colectados
en los barcos de investigacion, |as bitécoras cientificasy su validez, su proceso, las metodol ogias,
procedimientos asociados de investigacion en 10s que se basaron las estimaciones de |os stocks de
delfines en 1998 y 1999, el contexto ambiental, y los resultados completos, deberén ser puestos a
disposicion de la CIAT y de los grupos cientificos nacionales que los paises integrantes de la
misma decidan através de los Comités Consultivos Cientificos Nacionales.

4. Que después de esta reunion de pares cientificos y unavez que los resultados se hallan validado a
laluz del més elevado rigor cientifico, solo entonces, y en el caso de éstos se consideren como
vaidos, se hagan publicos.

5. Con objeto de garantizar mayor transparencia, solicitar que en los préximos cruceros participen
observadores cientificos de los paises miembros de la CIAT.

6. Que lainformacion presentada por € Dr. Tillman, dado su caréacter preliminar y la ausencia de
una validacion que la convierta en evidencia cientifica, sea suprimida de cua quier documento de
dominio publico.

En las presentaciones de éstay de otras reuniones similares, ha quedado de manifiesto el resultado positi-
vo del esfuerzo gue Gobiernos, industriales y organizaciones no-gubernamental es ambientalistas han rea-
lizado para disminuir hasta € cero estadistico la mortalidad incidental de delfines en actividades de pesca
de atdn.

Con lamisma conviccién con que hemos asumido tal responsabilidad es que invitamos respetuosamente a
laCIAT aquejuntos busguemos la verdad en el caso de las estimaciones del tamafio de los stocks de del-
fines, y a que anaicemos cientificamente y no de otraforma, |os factores que gobiernan sus abundancias.

Anexo 7.
DECLARACION DE LA DELEGACION DE EE.UU.

San José de Costa Rica, 16 dejunio de 2000

En la 66% Reunion de la Comision Interamericana del Atan Tropical (CIAT), celebrada e 12 y 14-16 de
junio en San Jose de Costa Rica, la Delegacién de EE.UU. presentd los resultados preliminares de los es-
tudios de 1999 para estimar la abundancia de ciertos stocks de delfines en € Océano Pacifico oriental y
también informacion sobre la consulta de abril de 2000 sobre el Marco de Decision sobre el Andlisis. La
informacion presentada fue recibida con considerable preocupacion por ciertas del egaciones inclusive una
declaracion escrita de la Delegacion mexicana, que dicha delegacion pidid se incluyera en la acta de la
reunion. La Delegacion de Estados Unidos presenta esta declaracion escrita como respuesta 'y asimismo
solicita que se incluyo en laacta de lareunion. El proposito de esta declaracion no es abrir un debate so-
bre los puntos especificos en la declaracion mexicana, aunque no estamos de acuerdo con muchos de és-
tos, sino aclarar la posicion de Estados Unidos con respecto a ciertos temas clave.

Antes de esto, Estados Unidos quisiera expresar su preocupacion acerca del caracter persona de las criti-
cas en la declaracién mexicana, en particular, las secciones que ponen directamente en duda la integridad
personal y profesional de individuos empleados por el Gobierno de los Estados Unidos. La CIAT hasido
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a menudo un foro para debate y desacuerdo sobre una amplia variedad de cuestiones sensibles y conten-
ciosas, y no creemos que dirigir comentarios de formatan persona sea apropiado ni Util.

Con respecto a las estimaciones para 1999 de abundancia de delfines, la presentacion de los resultados
preliminares del estudio de 1999 resultd de una solicitud del personal dela CIAT a National Marine Fis-
heries Service (NMFS) antes de lareunion. Ladelegacion de EE.UU. respondié a esta solicitud y presen-
t6 la informacion preliminar, degjando claro durante las discusiones que eran necesarios més andlisis para
interpretar las estimaciones apropiadamente.  Se noto, por €jemplo, que |os datos oceanogréficos tomados
durante los cruceros necesitan ser analizados a fin de determinar la posible influencia de la variabilidad
ambiental.

La presentacion de EE.UU. not6 particularmente la diferencia de una orden de magnitud las estimaciones
de 1998 y 1999 para € delfin tornillo oriental. EE.UU. dijo que sus cientificos se enfocarian en descubrir,
en caso posible, la causa de esta diferenciay, si fuese necesario, convocaria grupos de revisién apropiados
para ayudar en €l proceso. Se notd ademas que, aungue |as estimaciones de 1999 para los stocks delfines
manchados también eran més bajas que las de 1998, estas diferencias no eran estadisticamente significati-
vasy caian dentro de la variabilidad estadistica que se espera normalmente de la metodol ogia de transec-
tos lineales usada.

La presentacion de los resultados preliminares fue un esfuerzo de buena fe para responder a una solicitud
de informacién de la CIAT. La preocupacién pudiera haber sido igual o hasta mayor si EE.UU. hubiese
dicho que no podia presentar 10s resultados preliminares. Dada esta situacion, EE.UU. present6 la infor-
macion que tenia disponible, con las advertencias asociadas con |as estimaciones preliminares. Tal como
se comentd en ese momento, Estados Unidos no considera estos resultados preliminares como base para
hacer ninguna declaracién sobre la condicion de los stocks de delfines en este momento.

Surgieron varias preguntas durante la discusion sobre los métodos usados para producir las estimaciones
de la abundancia de delfines. Los cientificos de EE.UU. usan los mismos métodos desde 1985. Se han
publicado los resultados en publicaciones revisadas por expertos, y los métodos han sido analizados a
fondo y con éxito en muchos talleres; e més reciente en 1999, incluyo la participacion de un cientifico
mexicano.

Con respecto a los posibles efectos del ambiente sobre la distribucion de estos animales, EE.UU. esta de
acuerdo en que los stocks de delfines podrian haber sido afectados por un importante cambio ambiental.
Sin embargo, |os cientificos no saben seguro como ni en cud direccion esta variabilidad ambiental podria
afectarles o les afectaria.  Es posible que las perturbaciones ambientales observadas en € EPO durante
1999 hayan causado las estimaciones més bajas obtenidas. Es prematura cualquier opinién ya que los
datos ambientales disponibles quedan todavia por analizar. EE.UU. ha indicado que este es un factor im-
portante que precisa mayor examen.

Con respecto ala decision del Secretario de Comercio, €l IDCPA requiere especificamente que € gobier-
no de EE.UU. averigiie “s el uso de redes de cerco o el cercar delfines intencionalmente con los mismos
g erce un impacto adverso significativo sobre cualquier stock de delfines reducido en el Océano Pacifico
Orienta Tropica (POT)”. Esta determinacidn depende necesariamente de una evaluacion cientificade la
condicion y las tendencias de los stocks de delfines afectados, basada en la mejor informacion cientifica
disponible. Laley requiere que se emprendan estudios, con el mandato del Congreso, para evaluar s es-
trés relacionado con la pesca en los delfines del POT esta afectando la reproduccién o supervivencia a
grado que impide la recuperacion de estos stocks. Los estudios cientificos que contribuyen a la decision
final por e Secretario de Comercio en 2002 sobre un posible impacto adverso de la cazay cerco no seran
afectados por ladecision inicial. De hecho, EE.UU. volvera a considerar toda la informacion pertinente y
datos obtenidos durante €l periodo de tres afios de los estudios estipulados por € Congreso. Esto incluira
una nueva consideracion del Marco de Decision sobre el Andlisis objeto de la consulta de abril discutida
durante la 66 Reunion de laCIAT.

Ladelegacion de EE.UU. también reviso la situacién con respecto a las consultas sobre el Marco de Deci-
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sién propuesto por cientificos de EE.UU. como base para una determinacion por €l Secretario de Comer-
cio. Varias delegaciones expresaron preocupaciones sobre este enfoque. EE.UU. dijo que se habian lo-
grado avances con respecto a las preocupaciones expresadas sobre varios aspectos del marco de decision.
Ademés, EE.UU. not6 que todavia no se habian completado las consultas sobre este tema 'y que tendrian
lugar mas reuniones sobre, entre otros temas, como aplicar a andlisis |os resultados histéricos, ambienta-
lesy ecol6gicos, asi como |os resultados de los estudios de estrés.

Algunas delegaciones expresaron preocupaciones acerca del criterio que se usaria como base para deter-
minar si las précticas de pesca actuaes estan gerciendo un impacto adverso significativo sobre stocks
reducidos de delfines. EE.UU. dijo que la decision no se basariaen s estos stocks se hubiesen recuperado
alos niveles de abundancia estimados de los afios 1950. Se enfocaria més bien en las tendencias en la
abundancia de | os stocks de delfines en el periodo después de 1991 porque, a partir de 1992, la mortalidad
incidental en la pesqueria se redujo gracias a los esfuerzos voluntarios de la pesgueria cerquera. Bajo la
teoria de RMSS, seria razonable esperar un aumento en las poblaciones de los stocks reducidos, a menos
gue hubiese ocurrido alguna otra mortalidad no observada o no medida previamente.

La Declaracion mexicana concluy6 con una lista de 6 medidas propuestas a las que Estados Unidos res-
ponde como sigue:

1. Estados Unidos sigue comprometido a las disposiciones de la Declaracion de Panamay sigue traba-
jando y paracumplir sus obligaciones al respecto. Seguimos buscando una resolucién satisfactoria de
pleitos internosy otros temas pendientes relacionados con los compromisos de EE.UU. bagjo la Decla-
racion de Panamay la aplicacion de la Ley sobre el Programa Internacional parala Conservacion de
los Delfines de 1997.

2. Estados Unidos esta de acuerdo en que las conclusiones deberian estar basadas en un riguroso analisis
cientifico.

3. Estados Unidos esta de acuerdo en que una revision experta independiente de las estimaciones de
1999 seria Util y esta dispuesto a cooperar en unarevision de este tipo, y proporcionaralainformacion
requerida por ese proceso para asegurar un resultado positivo.

4. Estados Unidos esta de acuerdo en que, como requisito indispensable para la publicacion, se empren-
da estarevision cientifica experta para asegurar lavalidez de los datos.

5. Estados Unidos proporciona lugar para observadores de paises miembros de la CIAT cuando buques
de investigacion de EE.UU. operan en las aguas de esos paises. Se extiende esta invitacion rutinaria-
mente como parte del proceso de obtener permisos.

6. Se considera que informacion presentada en un foro publico tal como unareunién de la CIAT estaya
en e dominio publico. No obstante, Estados Unidos seguird asegurando que todo uso de esta infor-
macion par € Gobierno de Estados Unidos vaya acompariado por las advertencias apropiada- hasta
gue se completen analisis y revisiones mas compl etas.
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Anexo 8.

Comision Interamericana del Atun Tropical

RESOL UCION SOBRE LOSESTUDIOS DE ABUNDANCIA DE DELFINESEN EL OCEANO

PACIFICO ORIENTAL
Junio 2000

Recordando que la Declaracion de Panamay el Acuerdo sobre el Programa Internacional parala Conser-
vacion de los Delfines requiere que | as decisiones que afectan 1os recursos marinos en el Océano Pacifico
oriental estén basadas en lamejor ciencia disponible;

Considerando que la credibilidad cientifica se basa en la calidad y pertinencia de la informacion, en el
andlisis, robustez, y validacién, asi como en latransparencia de la metodol ogia;

Reconociendo la magnitud de los costos econdmicos y sociales asumidos por las industrias y ciudadanos
de la Partes, asi como el compromiso demostrado por |as organizaciones no gubernamental es que respon-
sable y activamente han apoyado a la Comisién Interamericana del Atun Tropica através de su participa
Cion en los programas que son parte del acuerdo;

La CIAT por consiguiente solicita:

1.

26

Que los paises firmantes completen sus compromisos contraidos en la Declaracion de Panama,
incluyendo, entre otros, su obligacion de consultar con la CIAT, es decir, con las Altas Partes
Contratantes.

Que las conclusiones sobre la metodologia, asi como la de |os resultados, atiendan a més riguro-
so andlisis cientifico.
Que los Estados Unidos estén invitados a participar en una revisién independiente, coordinada

por € Director dela CIAT, sobre la metodologia utilizada para estimar €l tamafio de los stocks de
delfinesy |os resultados de estas estimaciones.

Que los Estados Unidos pongan a disposicion de la CIAT, para esta revision, los datos crudos co-
lectados en los barcos de investigacion, las bitécoras cientificas y su validez, su proceso, la meto-
dologia, procedimientos asociados de investigacion en |os que se basaron las estimaciones de los
stocks de delfines en 1998, 1999, e contexto ambiental, y |os resultados compl etos.

Que los Estados Unidos no consideren validos | os resultados ni publicables sino hasta después de
lareunion de pares cientificos.

Con el objeto de garantizar mayor transparencia, solicitar que en los proximos cruceros participen
observadores cientificos de los paises miembros de la CIAT.

Que laiinformacién presentada por e SWFSC/NMFS, este acompariada de un eximente apropia-
do que sefia e que lainformacion es preliminar, y que el andlisis esincompleto. Cualquier uso fu-
turo de lainformacion presentaday ahora en poder de los participantes debera estar restringido en
tanto se considere que pueda proveer una base confiable para generar una opinion cientifica obje-
tiva
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Anexo 9.

A.

COMISION INTERAMERICANA DEL ATUN TROPICAL
GRUPO DE TRABAJO SOBRE LA CONVENCION DE LA CIAT

CUARTA REUNION

La Jolla, California (EE.UU.)
22-25 de mayo de 2000

INFORME DEL PRESIDENTE

El Grupo de Trabgjo sobre la Convencion dela CIAT se reunio en laJollade 22 al 25 de mayo pasa-

do. En relacion con la celebracion de esta reunion y sus resultados, me parece importante hacer los si-
guientes comentarios.

a)

b)

d)

Tal como se habia convenido, el Grupo de Trabgjo pudo reunirse por un periodo mas largo que en
ocasiones anteriores y apartado, ademés, de las otras reuniones en € marco de la Comisién. Esto
permitio alos participantes concentrar su atencion sobre la negociacion. Sin embargo, quedé compro-
bado que @ plazo de cuatro dias resulto insuficiente para adelantar las negociaciones de una manera
significativa. Esta experiencia deberia ser tomada en cuenta debidamente en el momento de tomar una
decision sobre la duracion de la proxima reunion del Grupo.

Conforme alo esperado, € Grupo contd con una nutrida participacion, no solo de las Partes sino tam-
bién de paises y entidades observadoras. A estos participantes se sumaron, de conformidad a nuestra
préctica de transparencia, representantes de organi zaciones no gubernamentales. De este modo, no so-
lo fue enriquecido el debate sino que se garantizd asociar a proceso de negociacion alos paisesy en-
tidades gubernamentales y no gubernamental es que tendrian interés y participarian en la aplicacion de
la nueva Convencion, sin que esto tuviera un impacto negativo sobre el ritmo y eficiencia de la nego-
ciacion.

Cabe subrayar que, a pesar de tratarse de la cuarta reunién del Grupo, fue solamente la segunda oca-
sién en la cua se trabagjé sobre un texto, donde se revisaron sucesivamente cada uno de sus elemen-
tos, articulo por articulo y pérrafo por parrafo. Este texto era el “Texto del Presidente Revisado” de
abril de 2000 que consistia, como su nombre lo indica, en una revision del Texto del Presidente que
fue discutido punto por punto en su tercera reunion de octubre de 1999. Este texto se anexa a presen-
te informe ademés de |a carta de remision de fecha 18 de abril de 2000 que fue distribuida a todos los
participantes y en la cua expliqué el método que habia seguido parallevar a cabo este proceso de re-
vision, tomando en cuenta de la manera mas exhaustiva posible, todos los comentarios y propuestas
formulados por |os participantes.

A pesar de la nutrida participacion a la cua me referi anteriormente, y de la megjor voluntad de los
participantes, que quiero agradecer muy particularmente, resulté imposible finalizar € andlisis del
“Texto del Presidente Revisado” tal como se habia programado. Quedaron pendientes, ademas de las
clausulas findes (Articulos XXVI a XXXIV) y delos anexos, agunos articul os sustantivos: los Arti-
culos XX1 al XXV sobre, respectivamente, cooperacion y asistencia, cooperacion con otras organiza-
ciones o arreglos, solucién de controversias, derechos de los Estados y de no Partes. De esto se des-
prende, sin embargo, que fueron ampliay sistematicamente discutidos |os el ementos més importantes
de la Convencién.

En relacion con el Articulo XXII, relativo a la cooperacion con otras organizaciones o arreglos, que
no ha sido discutido todavia, quisiera subrayar sin embargo que este tema ha sido considerado de ma-
nera indirecta como consecuencia de la presentacion que hicieron representantes de Canada al Grupo
de Trabgo, el dia 23 de mayo, sobre la problemética de la albacora del norte en € contexto de las fu-
turas relaciones entre la CIAT y la comisidn que se establecerd como consecuencia de las negociacio-
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nes en proceso en € marco de la Conferencia Multilateral de Alto Nivel en € Pacifico central y occi-
dental.

€) Conviene sefidar, en términos generales, cudles fueron |os resultados de esta discusion:

a. Seratifico el consenso anterior 0 se logrd un nuevo consenso sobre varias disposiciones o su
modificacion.

b. En genera, se mantuvieron las posiciones divergentes 0 antagdnicas anteriores o surgieron
nuevas. Varios asuntos o propuestas fueron identificados para ser considerados con mas dete-
nimiento durante la préxima reunion.

Ante esta situacion, durante la misma reuniédn, consideré de inmediato que eraimportante parafacilitar la
labor de los participantes y por ende la buena marcha de la negociacion, que todos pudieran disponer de
un documento en el cua quedaran identificadas las areas de convergenciay aquellas con las que estaban
todos de acuerdo asi como las propuestas divergentes o antagdnicas ademas de varios puntos o asuntos
pendientes que no fueron objeto de una propuesta de redaccion concreta y/o que deberan ser analizados de
manera mas detallada. Con €l apoyo de la Secretaria preparé tres de esos documentos de trabajo que fue-
ron distribuidos durante esa misma reunién. A estos se suma un cuarto correspondiente ala labor efectua-
da el dia25 de mayo. Esos cuatro documentos se encuentran anexos a presente informe.

B. La situacién que emerge tanto de la imposibilidad de finalizar durante la tercera reunién la discusion
del “Texto del Presidente Revisado”, como de lalectura de |os documentos de trabaj o antes mencionados,
podria ser percibido como una falta de progreso o hasta un retroceso desalentador. Tal interpretacion seria
errénea porque no tomaria en cuenta la falta objetiva de tiempo del cua se ha dispuesto para poder nego-
ciar, asi como laimportanciay sensibilidad de los temas y cuestiones que se han considerado. Sin embar-
go, esto tiene que ser debidamente ponderado a la hora de tomar una decisién sobre e curso de accién a
seguir y sobre €l esfuerzo a cual todos debemos abocarnos para lograr un consenso sobre cada uno de
estos temas y cuestiones aln pendientes.

C. Al inicio delareunién del Grupo de Trabajo, sefialé un hecho importante que diferencia estas negocia-
ciones de las que han tenido lugar o siguen desarrollandose en otras regiones, en particular en € Pacifico
Central y Occidental. A diferencia de esas situaciones en las cual es se esta negociando € establecimiento
de un nuevo régimen juridico e institucional donde no existia ninguno, aqui nuestro propdsito y mandato
es el fortalecimiento del organismo regional de conservacion y manejo ya existente através de larevision
de su convenio constitutivo. Solo € lapso considerable entre la adopcidn de este primer instrumento y la
evolucion no menos considerable durante este periodo de medio siglo de las circunstancias y de los enfo-
ques, nos obliga air mas alla de un mero proceso de enmiendas de la Convencidn de 1949 y negociar un
nuevo texto. Sin embargo, esta situacion sui generis no debe ser interpretada en detrimento de nuestros
esfuerzos para negociar de la manera mas eficiente posible. Es urgente adelantar el proceso de negocia-
cién que hemos emprendido para lograr a la brevedad posible un consenso sobre un nuevo texto de Con-
vencion.

D. Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, quisiera a titulo de conclusién hacer algunos co-
mentarios sobre € curso de accidn aseguir.

1. Primero, contrario a lo expresado en el documento que les fue distribuido como agenda comentada,
no es mi intencién preparar y distribuir un nuevo texto Unico, en primer lugar porque no hemos ni si-
quierafinalizado el examen del “Texto del Presidente Revisado” y, también, porque son demasiados
los puntos sobre |os cuales existen todavia importantes divergencias. Sin embargo, parece convenien-
te preparar, para la proxima reunién del Grupo, un documento basado en los cuatro documentos de
trabajo antes mencionados, con e propdsito de poner en evidencia, de la manera mas clara posible,
los puntos pendientes y las opciones que han sido presentadas por |os participantes, a fin de facilitar
la consideracién de estas opciones y una decision con respecto aellas.

2. Segundo, en cuanto d formato de lareunion y teniendo en cuenta los comentarios ya adelantados por
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los participantes en € grupo de trabgjo, es imperativo que la proxima reunion tenga una duracion de
por 1o menos seis dias hébiles, que se realice de una manera separada de cualquier otra reunion de la
Comisién y que se efectlie en la sede de la misma. Conversaciones preliminares indican que el perio-
do més adecuado seriala segunda semana del mes de septiembre.
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Anexo 10.

COMISION INTERAMERICANA DEL ATUN TROPICAL
INTER-AMERICAN TROPICAL TUNA COMMISSION

Scripps Institution of Oceanography, 8604 La Jolla Shores Drive, La Jolla CA 92037-1508, USA
Tel: (858) 546-7100 — Fax: (858) 546-7133 - Director: Robin L. Allen, Ph.D.

San José de Costa Rica
15 de junio de 2000

Embajador Satya Nandan

Presidente, Conferencia Multilateral de Alto Nivel
sobre la Conservacion y Ordenacion de Stocks
de Peces Altamente Migratorios en el Pacifico
Occidental y Central (MHLC)

Estimado Embajador Nandan,

Medirijo aUd. en su capacidad de Presidente de la Conferencia Multilateral de Alto Nivel sobre
la Conservacion y Ordenacion de Stocks de Peces Altamente Migratorios en el Pacifico Occiden-
tal y Central (MHLC).

Tenemos entendido que ala conclusion de la sexta sesion de la MHLC se decidi6 buscar |as opi-
niones de |os gobiernos miembros be la Comisién Interamericana del Atun Tropical (CIAT) so-
bre la cuestion de la conservacion y ordenacion del atin albacora del norte, y especificamente la
cuestion del areade aplicacion dela CIAT y lanueva comision del Pacifico occidental. En este
respecto, entendemos que al menos un participante en las negociaciones de la MHLC desea ex-
tender € limite oriental en € norte para abarcar parte de o toda la distribuci6n migratoria del
atun albacoradel norte, que ocurre en todas |l as aguas del hemisferio norte a sur del paralelo de
50°N. Esto crearia una zona sustancial de superposicion en € Pacifico oriental, con la Conven-
cion actual delaCIAT o lanueva convencion propuesta, ya que ambas incluyen la albacora del
norte entre las especies sujetas a investigacion cientificay posibles medidas de conservacion y
ordenacion.

Canaday Estados Unidos, paises participantes en la MHLC y particularmente interesados en el
atun albacora del norte, sostuvieron una consulta detallada con los paises miembros de la CIAT
presentes en la cuarta reunion del Grupo de Trabajo pararevisar la Convencion de laCIAT, ce-
|ebrada en mayo de 2000 en La Jolla, California. Se discuti6 el tema de nuevo durante la reunion
anual de la Comision celebrada en junio de 2000 en San José de Costa Rica. Como consecuencia
de estas discusiones, la Comision me ha pedido comunicarle las opiniones detalladas a continua-
cion.

En primer lugar, laCIAT cree que se deberian evitar en toda caso posible zonas de superposicion
entre las dos Comisiones, afin de evitar que se apliquen medidas potencialmente conflictivas a
pescadores operando en una sola zona. La Comision reconoce que ya existe una zona de super-
posicion potencial més al sur, pero le preocuparia si se creara otra zona de superposicion, parti-
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cularmente una que se extendiera al este hasta el litoral delas Américas. Los paisesdelaCIAT
han procurado evitar crear problemas de superposicion en la negociacion de la Convencion dela
CIAT, manteniendo € Areade laConvencién al este del meridiano de 150°0O, aunque queda cla-
ro que varias especies altamente migratorias importantes del Pacifico se desplazan a distancias
sustanciales a este y oeste de dicho meridiano.

En segundo lugar, los miembros de la CIAT estan interesados en hacer todo lo posible por con-
tribuir ala cooperacion entre la CIAT y cualquier nueva comision atunera que resulte en e Paci-
fico occidental. Los miembros creen que seria absol utamente esencial que las dos comisiones
hagan todo lo que puedan para apoyar consultas y colaboracion significativas para asegurar que
las medidas de conservacion y ordenacion sean compatibles y complementarias. LaCIAT quisie-
raaumentar al maximo los esfuerzos de conservacion de las dos comisiones y reducir a minimo
la posibilidad de una situacion conflictiva o confusa para los pescadores que pescan especies a-
tamente migratorias que ocurren tanto en el Océano Pacifico oriental como el occidental. Este es
€l caso no solamente parala abacora, sSino también para otras especies altamente migratorias,
tales como el patudo, aetaazul, barrilete, pez espada, y otras. El fuerte interés de los paises de
laCIAT en cooperacion anivel del Pacifico entero sobre la conservacion y ordenacion seve re-
flejado en € proyecto de texto de negociacion para una nueva Convencién de la CIAT y, amedi-
da gue avanzan | as negociaciones, es probable que se considere seriamente la posibilidad de for-
talecer el texto en esta area.

LaCIAT espera con interés continuar las consultas con laMHLC a respecto y una estrecha co-
operacion en el futuro en temas relacionados con la conservacion y ordenacion de stocks de pe-
ces atamente migratorios de interés mutuo.

Atentamente,

Robin Allen
Director
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Anexo 11.

Comision Interamericana del Atun Tropical

RESOLUCION SOBRE CUMPLIMIENTO
16 dejunio de 2000

La Comision Interamericana del Atdn Tropical (CIAT), considerando las recomendaciones del Grupo de
Trabajo Permanente sobre Cumplimiento, recomienda a las Altas Partes Contratantes:

>
>

32

Aprobar las Reglas de Procedimiento del Grupo de Trabagjo Permanente sobre Cumplimiento.

Reiterar alas Partes la obligacion que cada Parte tiene, en el sentido de dar seguimiento y tomar las
acciones necesarias para asegurar €l estricto cumplimiento de las medidas de conservacion y ordena
cion acordadas por la Comisién con relacion a la flota que opera en el OPO bgjo su jurisdiccion.
Asimismo, exhortar a las no Partes bajo cuya jurisdiccion operan embarcaciones pesqueras atuneras
en el OPO, acumplir sus obligaciones, de conformidad con el derecho internacional, de cooperar en
lainstrumentacion de las medidas de ordenacion y conservacion acordadas a nivel regiona y dar se-
guimiento y tomar las acciones necesarias para asegurar €l estricto cumplimiento de las mismas.

Con base en lainformacion recolectada por el personal de la Comision, el Director debera enviar ala
Parte pertinente la informacion sobre los posibles casos de incumplimiento detectados para la flota
que opera bajo su jurisdiccion, de manerainmediata. El Director deberd reportar |os progresos en los
procesos legales de los casos de posible incumplimiento durante la reunion del Grupo de Trabgjo
Permanente sobre Cumplimiento, con base en lainformacion enviada por cada Parte.

Con relacion a seguimiento del cumplimiento de las resoluciones adoptadas por la Comision sobre
atin patudo y dispositivos agregadores de peces (642 Reunién de la CIAT, julio 1999) y sobre atin
aleta amarilla (652 Reunién de la CIAT, octubre 1999), asi como cualquier otra medida acordada por
la Comision, cada Parte, asi como las no Partes cuyas flotas operan en el OPO, debera:

* Enviar d Director, améstardar el 30 de agosto de 2000, lainformacién sobre las disposiciones
pertinentes de su marco legal que les permiten lainstrumentacién oportuna de las medidas de
conservacion y ordenacion acordadas por la Comision.

» Enviar a Director lainformacion sobre | as disposiciones legales y administrativas parainstru-
mentar las medidas de conservacion y ordenacion, asi como otras medidas dirigidas alaflota atu-
nera que operaen e OPO, amas tardar 10 dias después de su entrada en vigor.

» Enviar d Director reportes sobre el progreso en las investigaciones en proceso con relacion alos
posibles incumplimientos por parte de las embarcaciones que operan bajo su jurisdiccion, amas
tardar 60 dias a partir de lafecha en que lainformacién ha sido recibida por la autoridad compe-
tente, y enviar cada 60 dias un informe sobre los avances, resultados y, en su caso, sanciones
aplicadas con relacion adichos posibles incumplimientos hasta que se haya logrado una resolu-
cion final de casos pendientes. Estainformacion deberdincluir lasincidencias de posiblesin-
cumplimientos identificadas por la autoridad nacional competente del Estado de Pabellony en re-
lacién alas cuales aguna accién ha sido instrumentada. Cada Parte deberé esforzarse por acele-
rar, en € marco de su legislacién nacional, los procesos que permitan la resolucién de los casos
de incumplimiento.

Con objeto de que las medidas de ordenacion y conservacion acordadas con relacion alos limites de
captura para €l atun patudo y para el atun aleta amarilla se implementen oportunamente, el Director
debera informar a todos los Gobiernos cuyas flotas operan en el OPO sobre las fechas estimadas en
que lamedida entrara en vigor bgjo € siguiente mecanismo:

CIAT 66 Actas Jun 00



» 45 dias antes delafecha estimada en que se alcanzara el limite de captura, enviar un primer avi-
SO;

» 15dias antes delaentradaen vigor de las medidas asociadas a alcanzar €l limite de captura, en-
viar el aviso fina confirmando la fecha de entrada en vigor.

Instruir & Director para que, en base en la informacion cientificay técnica con la que cuenta, defina
lo que es un lance sobre objetos flotantes. Una vez definido, presentar la definicién ala Comision y
enviarlaalos Directores de los Programas de Observadores nacionales, asi como alos Gobiernos, con
obj eto de que se tenga un entendimiento comdn al respecto.

Adoptar la propuesta de resolucion para el establecimiento de un registro regiona de buques pesque-
ros.

Adoptar la propuesta de resolucién sobre la pesca por no Partes.

Solicitar a Director que el personal de la Comision analicela potencialidad de que las Partes cuenten
con sistemas de seguimiento de buques, y presentar dicho andlisis ala consideracion de la Comision.
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Anexo 12.

Comision Interamericana del Atun Tropical

RESOLUCION SOBRE UN REGISTRO REGIONAL DE BUQUES
Junio 2000

La Comisién Interamericana del Attn Tropical (CIAT):

Afirmando laimportancia de asegurar que todos los buques pescando en el Area de la Convencion cum-
plan con las medidas de conservacion y ordenacién acordadas por |os gobiernos miembraos;

Inspirada en los principios del Codigo de Conducta para la Pesca Responsable y el Acuerdo para Promo-
ver e Cumplimento de las Medidas Internacionales de Conservacion y Ordenacion por 1os Buques Pes-
gueros que Pescan en AltaMar;

Consciente de la necesidad de disponer de lainformacidn pertinente relativa a las operaciones de buques
pesqueros en el Océano Pacifico oriental (OPO);

Recomienda por lo tanto a las Altas Partes Contratantes que:

1.

34

Soliciten que & Director establezca y mantenga un registro de buques autorizados para pescar en €l
Area de la Convencion las especies bajo el amparo de la CIAT, sobre la base de la informacion deta-
[ladaen el parrafo 2 subsiguiente.

Cada Parte proporcione al Director la siguiente informacion con respecto a cada buque bagjo su juris-
diccion aser incluido en € registro establecido de conformidad con el parrafo 1.

a. nombre del bugue, nimero de registro, nombres anteriores (s se conacen), y puerto de registro;
unafotografia del bugue mostrando su nimero de registro;

pabellén anterior (Si se sabey en su caso);

sefial de llamada de radio internacional (en su caso);

nombre y direccion del propietario o propietarios registrados,

lugar y fecha de construccion;

eslora, manga, y puntal de trazado;

capacidad de las bodegas de pescado en metros cubicos y capacidad de acarreo en toneladas mé-
tricas;

nombrey direccion del operador u operadores (en su caso);

tipo de método o métodos de pesca;

k. tonegje bruto;

I. potenciadd motor o motores principales.

Se@ o o0 CoT

[ —

Cada Parte notifique oportunamente al persona de toda modificacion de la informacion detallada en
el parrafo 2.

Cada Parte notifigue asimismo oportunamente a personal de todo buque afiadido a o eliminado del
registro de buques autorizados para pescar.

Cada Parte notifique oportunamente al personal de todo buque pesquero que pierda el derecho a enar-
bolar su pabellon.

Soliciten a gobiernos no miembros bajo cuya jurisdiccion operen embarcaciones atuneras en e OPO
que proporcionen a Director lainformacion detallada en el parrafo 2 y que cumplan las disposiciones
de esta Resolucion.
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Anexo 13.
Comision Interamericana del Atun Tropical

RESOLUCION SOBRE LA PESCA POR BUQUESDE NO PARTES
Junio 2000

La Comisién Interamericana del Attn Tropical (CIAT):

Reafirmando los principios del Codigo de Conducta para la Pesca Responsable y el Acuerdo para Promo-
ver e Cumplimento de las Medidas Internacionales de Conservaciéon y Ordenacién por los Buques Pes-
gueros que Pescan en Alta Mar aprobado por la Conferencia de FAO el 24 de noviembre de 1993;

Afirmando laimportancia de asegurar que todos los buques pescando en el Area de la Convencion cum-
plan con las medidas acordadas por |os gobiernos miembros;

Creyendo que es importante tratar la cuestion de la pesca de especies bajo el amparo de la CIAT por parte
de buques bajo lajurisdiccion de no Partes;

Preocupada por que la pesca por buques de estados o entidades pesqueras que no sean miembros de la
CIAT podrian menoscabar las medidas de conservacion y ordenacion acordadas por la CIAT;

Recomienda por lo tanto a las Altas Partes Contratantes que:

1. Reunan informacion, directamente o a través del Director, con respecto a bugques pesqueros de esta-
dos o entidades pesqueras que no sean miembros de la CIAT que menoscaben las medidas de conser-
vacion y ordenacion acordadas por la Comision.

2. Intercambien informacidn, directamente o a través del Director, con respecto a las actividades de di-
chos buques,

3. Encarguen a Director comunicarse con los gobiernos cuyos buques contempla el parrafo 1 con el
propdsito de instarles a cumplir con las medidas acordadas por los gobiernos miembros de la CIAT y
recordarles su obligacion, de conformidad con e derecho internacional, de cooperar en la instrumen-
tacion de las medidas de ordenacion y conservacion acordadas a nivel regional, asi como de dar se-
guimiento a su cumplimiento y tomar |as acciones necesarias para asegurar dicho cumplimiento;

4. Soliciten a Director informar a los gobiernos miembros de la CIAT de los resultados de las comuni-
caciones realizadas de conformidad con €l parrafo 3, con objeto que puedan tomar |as medidas nece-
sarias, de conformidad con €l derecho internacional, para asegurar que los buques bajo la jurisdiccion
de no Partes no emprendan actividades que menoscaben |a eficacia de las medidas de conservacion y
ordenacion establ ecidas por la Comision.
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Anexo 14.

DECLARACION DE EL SALVADOR, GUATEMALA, NICARAGUA Y PANAMA SOBRE
CAPACIDAD DE ACARREO

16 dejunio de 2000

Considerando

Que los Estados y ORIE que son Altas Partes Contratantes de la CIAT o que cooperan con sus medidas
de ordenacién habian consentido en limitar la capacidad de sus flotas atuneras de conformidad con la Re-
solucion adoptada en la 622 Reuniédn de la CIAT, celebrada en La Jolla, Cdifornia, Estados Unidos, en
octubre de 1.998;

Que ese esquema de limitacion, concebido iniciamente para estar en vigor durante 1.999, ha trascendido
ampliamente su término original, a extenderse hasta junio de 2.000, entre otras razones, por la dificultad
en establecer un mecanismo de crecimiento que tenga presente las necesidades de |os estados costeros en
desarrollo;

Que compartimos los principios de la pesca responsable, 10s cuales aconsgjan, entre otros, mantener el
maximo rendimiento sustentable de la pesgueria de atiin del OPO;

Que algunos paises centroamericanos han expresado, en reiteradas oportunidades, sus necesidades inme-
diatas de desarrollar sus flotasy de tener unamayor participacion de lapesqueria de lacua son riberefios;

Que tales aumentos, por su aporte a la capacidad de acarreo total, no suponen peligro para € estado del
recurso atunero en € OPO;

Declaran

1. De maneraresponsable, en gjercicio de sus derechos soberanos y actuando de manera consi stente con
sus derechos bgjo € derecho internacional, han resuelto, en forma conjunta, aumentar durante e
2.000 sus respectivas capacidades de acarreo nacionales, de manera tal de llegar a la capacidad que
gueda asentada en latabla siguiente:

Capacidad de Acarreo Basica
Capacidad de acarreo (tone-
ladas métricas)
El Salvador 3,500
Nicaragua 4,000
Panama 5,600

2. Incrementar sus flotas, principalmente, a partir de la movilidad de los buques inscritos en € Registro
Regional de la CIAT de Buques Pesqueros operando en € OPO, entre los Estados y ORIE que sean
Altas Partes Contratantes de la CIAT o que cooperen con sus medidas de ordenacion.

3. Reconocen que la capacidad de acarreo de la flota de Guatemala es de 5,050 toneladas métricas, 1o-
grada en @ gercicio de sus derechos bagjo € derecho internacional y de conformidad con o estableci-
do en la Resolucion emitida en la 622 Reunidn de la CIAT sobre capacidad de acarreo en el OPO.

4. Finamente, reiteran su decision de cumplir con las medidas de ordenacion establecidas por la Comi-
sion para el manejo sustentable de los tunidos del OPO.
Anexo 15.
DECLARACION DE LA DELEGACION DE COLOMBIA

La Delegacion de Colombia ratifica su posicién sobre la capacidad de acarreo de la flota, manifestada en
los grupos de trabajo, en plenarias y mediante declaraciones escritas en las diferentes reuniones de la
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CIAT desde octubre de 1998 y reitera su solicitud de contar con una asignacién del2.000 toneladas para
el afio 2000.

Manifiesta que los derechos soberanos de Colombia en materia de pesca de atiin, como pais riberefio, no
son negociables ni renunciables.

La industria atunera colombiana posee importantes plantas con un ato nivel de capacidad procesadora en
tierra, actualmente subuitilizada, genera mas de 16.500 empleos directos e indirectos y su flota se encuen-
tra en proceso de crecimiento, en un pais que cuenta con la constante solidaridad y €l apoyo de la comu-
nidad internacional en e proceso que alientan el gobierno y pueblo colombiano en pos de alcanzar la con-
cordia nacional, lo cual coadyuva a lograr €l desarrollo socia y econdémico requerido para superar sus
transitorias circunstancias.

Se solicita que esta Declaracion sea transcritaen € actafinal dela 662 Reunion de la CIAT y que se dgje
constancia de lamismaen cualquier proyecto de resolucion que sobre el particular se emita.

Anexo 16.
DECLARACION DEL PERU

El Gobierno del Perl expresa su agradecimiento ala Secretariay alas partes contratantes de la CIAT por
habernos invitado a participar en esta reunién, y manifestar que es decision del Gobierno del Pert ad-
herirse ala Convencién, paralo cud, laratificacion de la misma, se encuentra a consideraciéon del Con-
greso de La Republica de acuerdo a nuestra legislacion interna'y por considerar que la CIAT representa
los altosintereses parael desarrollo atunero en el Océano Pacifico Oriental (OPO).

El Perti es un pais con una antigua historia pesquera en materia de recursos atunerosy el procesamiento
de estos productos desde € afio 1939, habiendo existido en € Perll importantes empresas atuneras en las
décadas del 40 a 70 y habiendo autorizado asimismo la pesca por embarcaciones de bandera extranjera
desde esas décadas, mediante e sistema de permisos de pesca

En la actudidad tenemos una capacidad de procesamiento en tierra para conservas y congelados de atin
del orden 30,000 toneladas anuaes de materia prima, y existen los mecanismos legales que permiten la
flota pesguera cerquera destinada a las especies jurel y caballay que cuentan con sistemas de refrigera-
cién RSW, ampliar sus permisos de pesca para tunidos, cumpliendo con los requisitos del Plan de Orde-
namiento del Atan, en materia de redes, maniobras de pesca, proteccién de mamiferos marinos, entre
otros.

Asimismo, existe un régimen provisional que permite a las empresas pesqueras peruanas destinadas a la
produccion de conservas y congelado, a contratar embarcaciones atuneras de bandera extranjera.

Cabe precisar, asimismo, que en € Perl se ha implementado un sistema de control satelital, que abarca a
todalaflota pesqueraindustrial de mayor escala, incluyendo la atunera.

Por estas consideraciones y teniendo en cuenta €l rico potencial de tanidos en nuestro litoral, es que con-
sideramos pertinente reservarnos del derecho para una flota de 12,000 toneladas métricas de Acarreo,
teniendo en consideracion lo establecido en nuestra legislacion Atunera, y en este entendido solicitar ala
CIAT, incluir nuestro planteamiento.

El planteamiento estd basado en los derechosy gue tenemos como pais riberefio en nuestro mar jurisdic-
cional de acuerdo a la Constitucion Politica del Perd, los tratados internacionales sobre la materiay ala
existencia de caladeros importantes de tanidos en el dominio maritimo del Per(, y a la politica de pesca
responsabl e que es horma de nuestro pais.

Todo lo anterior, en e entendido que es preocupacién compartida por nuestro pais, €l considerar pruden-
tes las medidas de limitacién de la capacidad de bodega a nivel del OPO, pero respetando los derechos
soberanos de | os paises riberefios en su dominio maritimo, para el desarrollo de su industria atunera
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Anexo 17.
Comision Interamericana del Atun Tropical

RESOLUCION SOBRE CAPTURA INCIDENTAL
Junio 2000

La Comision Interamericana del Atdn Tropical (CIAT), reunida en San José de Costa Rica en la ocasion
de su 662 Reunion:

Entendiendo la importancia de reducir a minimo la captura incidental de atunes juveniles'y especies no
objetivo en la pesgueria atunera cerquera atunera en € Océano Pacifico oriental (OPO) para asegurar cap-
turas sostenibles de especies de attin objetivo y para mantener ecosi stemas marinos sanos en general;

Reconociendo |a necesidad de prevenir las capturas incidentales de especies no deseadas o de otra forma
liberarlasilesas,

Conscientes de que medidas para reducir dichas capturas incidentales podrian requerir procedimientos,
tecnologias, 0 medidas de ordenacién modificados o nuevos;

Notando con aprecio el trabgjo realizado por € Grupo de Trabajo sobre Captura Incidental, establecido en
la 582 Reunion de la CIAT, para examinar la cuestiéon de capturas incidentales de todas especies en la
pesqueria atunera con red de cerco en el OPO;

Notando también que el Grupo de Trabajo halogrado buenos avances con respecto a sus términos de refe-
rencia, y que en su reunion en abril de 2000 enfocd principamente en € tercer término de referencia,
“formular y evaluar programas de ordenacion para lareduccion de capturas incidental es;”

Han acordado |o siguiente:

1. Instrumentar un programa piloto, comenzando el 1 de enero de 2001, de un afio de duracién que re-
quiera que todo bugue cerquero retenga a bordo y descargue todo atin patudo, barrilete, y aleta
amarilla capturado, excepto pescado considerado no apto para consumo humano por razones aparte
de tamafo, a fin de desincentivar la captura de estos peces pequefios. La Unica excepcion serd el
lance final de un vigje de pesca, cuando no haya suficiente espacio disponible en bodega para cargar
todo € atun capturado en dicho lance. El programa incluird un intento de analizar el efecto en
términos comerciales, especialmente con respecto a cualquier aumento posible no deseado en la
demanda de pescado pequefio. La Comision evaluara los resultados de este programa al fin del
mismo. El objetivo de larevision deberia ser determinar s se deberia continuar el programa o si se
deberian considerar otras medidas de ordenacion.

2. El persona de la Comisién debera elaborar términos de referencia apropiados para €l desarrollo e ins-
trumentacién del programa piloto descrito en el parrafo 1. Dichos términos de referencia incluirén,
entre otros, una definicion del punto exacto durante un lance a partir del cual se requerira retencion
completa, y una definicién de pescado no apto para consumo humano, de conformidad con el inciso
1

3. Requerir de los pescadores en buques cerqueros liberar, 1o antes posible e ilesos, a grado factible,
toda tortuga marina, tiburén, picudo, raya, dorado y otras especies no objetivo.

4. Instar alos pescadores a elaborar y utilizar técnicas y aparejos para facilitar la liberacién rapiday se-
gurade cualquier animal de este tipo.

5. Requerir medidas especificas para aplicar en el caso de |as tortugas marinas cercadas o enmalladas:

e Siempre que se observe unatortuga marinaen el cerco, se debera situar unalancha cerca del pun-
to donde lared sdle del agua.

» Si hay unatortuga enmallada, se debera cesar de subir lared en cuanto latortuga salga del agua, y
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10.

no se debera reanudar hasta que se haya desenmallado y liberado la tortuga.

» S unatortuga es subida a bordo del buque, deberd, en caso necesario, ser resucitada antes de ser
devueltaal agua.

Encargar al Director desarrollar un programa de investigacién para profundizar la evaluacion del uso
de regjas clasificadoras como método para liberar atunes juveniles de las redes de cerco, y facilitar
otras investigaciones para evitar la captura incidental, inclusive innovaciones tecnol 6gicas como ins-
trumentos acusticos, asi como formas de aplicar las disposiciones de la Seccién 2 supra. La Comision
aprueba € programa de trabgjo presentado en su reunién en junio de 2000 que costara hasta
US$320,000 para llevar a cabo ambas etapas del programa de reja clasificadora. Se deberia también
alentar alaindustria a participar en este programa de investigacién y continuar sus esfuerzos por re-
ducir las capturas incidental es de todas especies a nivel més bajo posible. Se debera disponer del di-
nero antes de emprender el programa.

Encargar al Director continuar la evaluacion de la eficacia de otras medidas para reducir las capturas
incidentales, tales como: (&) vedas espacio-temporales en e Océano Pecifico Oriental; (b) limites so-
bre el esfuerzo de pesca, tales como un limite sobre el nimero de lances sobre objetos flotantes y atu-
nes no asociados; (c) limites sobre la captura de atunes juveniles; (d) reducir € nimero de pafios de
profundidad de las redes; y (e) limitar el nimero de dispositivos agregadores de peces utilizado por
cada buque. El Director informara a la Comision de los resultados de esta evaluacion, inclusive €
andlisis de formas practicas de aplicar estas medidas, por g emplo, cuotas tales como aquéllas usadas
parareducir lamortalidad de delfines, antes del fin de 2000.

Elaborar para consideracion por las Partes, antes del fin de 2000, un programa para obtener datos so-
bre capturas incidentales de buques cerqueros no abarcados por € programa actual de observadoresy
por bugues palangreros y otros buques atuneros. Dicho programa deberiaincluir la consideracion del
uso de observadores u otros sistemas alternativos de toma de datos, seguin proceda, y deberia especifi-
car los mecanismos de financiamiento propuestos.

En e caso de los buques cerqueros mencionados en € péarrafo 8, 1os objetivos seran: (a) determinar la
capturay esfuerzo de dichos buques por estrategia de pesca, inclusive objetos flotantes naturales y ar-
tificiales y peces no asociados; y (b) evaluar los efectos de la retencion a bordo de toda captura inci-
denta de atunes.

Considerar el desarrollo y aplicacién de medidas adicionaes, segun proceda, basadas en una evalua-
cién de las investigaciones realizadas conforme a los Secciones 6, 7 y 9 supra. La meta de dichas
medidas deberia ser la reduccion al nivel maximo factible la captura incidental de atunes juveniles'y
otras especies no objetivo. Se deberainformar sobre los resultados antes del 1 de enero de 2003.
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Anexo 18.
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COMISION INTERAMERICANA DEL ATUN TROPICAL

GRUPO DE TRABAJO CIENTIFICO

10-13 de abril de 2000
LaJolla, California (EE.UU.)

INFORME DEL PRESIDENTE

AGENDA

Bienvenida, presentaciones, consideracion de la agenda
Introduccion
a. Objetivos del examen de las eval uaciones de stocks
b. Términos dereferencia para el grupo de trabajo:
i. Resoluciones de la 642 Reunion sobre patudo y dispositivos agregadores de peces, ju-
lio 1999
ii. Resoluciones de la 652 Reunién sobre patudo y capturas incidentales, octubre 1999
Examen de |as evaluaciones de stocks

a Métodos

b. Resultados
i. Aletaamarilla
ii. Patudo
iii. Marlin azul
iv. Otros (barrilete, aleta azul, albacora)

Repaso de temas en |as resoluciones

a Relacion entre capturas de atin y caracteristicas de |os dispositivos agregadores de peces
i. Profundidad
ii. Carnada

b. Estimaciones de la mortalidad natural de las distintas poblaciones de atunes

C. Determinacion del nUmero maximo de |ances sobre objetos flotantes que puede soportar
la pesqueria atuneradel OPO

d. Examen de |as capturas de atunes y especies asociadas y dependientes en |la pesqueria so-
bre objetos flotantes entre 130°0 y 150°O

e Impacto de vedas permanentes o temporarias sobre el uso de dispositivos agregadores de

peces en ciertas zonas, especia mente en combinacion con otras medidas regul atorias que esta
considerando la CIAT

f. El programa de observadores y la cobertura necesaria par obtener informacién cientifica
fidedigna sobre buques cerqueros de menos de 363 toneladas métricas de capacidad de aca-
rreo

0. Evauacion del impacto sobre e stock de atlin patudo de capturas por buques cerqueros
de menos de 363 toneladas métricas de capacidad de acarreo y buques palangreros
h. Métodos paralatoma de datos sobre dispositivos agregadores de pecesy estadisticasy

mej oradas para determinar y proyectar |as capturas y descargas de patudo

i. Estimacién de la cantidad y las especies en |os descartes por bugues atuneros pescando en
el OPO paralos cuales no se dispone de estainformacion

Recomendaciones

Otros asuntos

Clausura
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DOCUMENTOS

Condicién del atun aleta amarillaen e Océano Pacifico oriental

Condicion del atun barrilete en el Océano Pacifico orienta

Condicion del atun patudo en el Océano Pacifico oriental

Condicién del atun aleta azul en el Océano Pacifico

Condicién del attn albacora en € Océano Pecifico

Condicion del marlin azul en el Océano Pecifico

Muestreo simultédneo de la composicion por especiesy frecuenciadetallade la captura enla

pesqueria atunera de superficie multiespecifica en el Océano Pacifico oriental

Andlisis de model o de produccion del atlin aleta amarillaen el Océano Pacifico oriental y pers-

pectivas para 2000

9. Procedimientos paralatomay procesamiento de datos de pesca por € personal de las oficinas re-
gionales

10. A-SCALA: un andlisis estadistico estructurado por edad de captura atala para evauar 1os stocks
de atunes en el Océano Pacifico oriental

11. Efecto del tamafio de la muestra sobre la estimacion de capturas incidentales

Nogak,rwdpE

©

ANEXQOS

1. Listade asistentes
2. Consideracion de temas en las resoluciones

khkkhkkhkkhkhkkhkhkhkhhhhhhkhhhhhhdhkhhhxhdkhhhddhdhhhxddxk

El Grupo de Trabajo Cientifico dela CIAT sereunié en La Jolla, California, del 10 a 13 de abril de 2000.
El Dr. Robin Allen, Director de la CIAT, presidio lareunidn. Se aprobo la agenda provisiona sin comen-
tarios. En & Anexo 1 se detallan |os asistentes.

El Dr. Allen explicé los objetivos de la reunién. El primero era presentar y comentar las evaluaciones de
stocks realizadas por el persona de la CIAT, y e segundo examinar investigaciones pertinentes a los te-
mas detallados en las resoluciones de la CIAT sobre dispositivos agregadores de peces (julio de 1999) y
atun patudo (julio y octubre de 1999).

Durante e curso de la presentacion y discusion se hicieron propuestas para perfeccionar |as eval uaciones.
Se incorporarén algunos de éstas en las eval uaciones presentadas en la 662 Reunion de la CIAT, mientras
gue otras requeriran mas trabajo.

En el Anexo 2 se presenta el informe del Presidente sobre la consideracion de temas en |as resoluciones.
En el transcurso de la discusion de las resoluciones surgieron varios puntos que, aunque no directamente
pertinentes a las resoluciones, se consideraron dignas de mayor investigacion.

Se sugiere que, ademés de investigar las especies que se asocian con los dispositivos agregadores de pe-
ces, valdriala penainvestigar si atunes de distintos tamafios estén asociados con caracteristicas particula-
res de dichos dispositivos.

Se notd que el sistema de seguimiento de buques (VMS) usado en el Per( podria ser usado para informes
en tiempo real de las capturas.

Tomar muestras de atunes a bordo de los buques seria una forma mucho mas efectiva de estimar la com-
posicion por especies y las tallas porgue se pueden tomar las muestras antes de que se clasifique la captu-
ra. Los observadores estén actualmente completamente ocupados y les seria dificil tomar muestras de las
capturas sin que entorpezcara sus labores existentes.

CIAT 66 Actas Jun 00 41



Anexo 19.

42

NP

3.

4.
5.

COMISION INTERAMERICANA DEL ATUN TROPICAL
GRUPO DE TRABAJO SOBRE FINANCIAMIENTO
SEGUNDA REUNION

México, D.F. (M éxico)
9y 10 defebrero de 2000

INFORME DEL PRESIDENTE

AGENDA

1. Aperturadelareunion
Adopcién de la agenda

Repaso de la primerareunion del Grupo de Trabajo sobre el Financia-
miento (Octubre 7-10, 1999)

Consideracion del presupuesto de laCIAT parael AF 2001

Desarrollo de un posible sistema de contribuciones para afnos subse-
cuentes

Repaso de las contribuciones del presupuesto parael AF 2001
Otros asuntos
Clausura

w N

© N> o A

ANEXQOS

Lista de asistentes

Informe de la primerareunion del grupo de trabajo sobre e financiamiento,
octubre 1999

Resolucion sobre € financiamiento de la Comision Interamericanadel Atdn
Tropical, adoptada en la 65 Reunion de la CIAT, octubre 1999

Ejemplos de distribucion de presupuesto 1
Ejemplos de distribucion de presupuesto 2
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La segunda reunion del Grupo de Trabajo de la CIAT sobre Financiamiento tuvo lugar en la Ciudad de
Meéxico (México) e 9y 10 de febrero de 2000. En el Anexo 1 se detallan |os asistentes.

El Lic. Carlos Camacho, Subsecretario de Pesca de México, dio la bienvenida a grupo de trabajo, notan-
do la importancia del tema e instando a todos a esforzarse por desarrollar un sistema justo y equitativo
para proveer ala CIAT dinero suficiente para sus actividades. Sugirid que se usase una cuota béasica en
combinacion con un pago variable basado en criterios apropiados, inclusive capturasy nivel de desarrollo.
Sugirié también que se considerara determinar s las organizaciones no gubernamental es debieran aportar
alguna contribucion, dada su participacion activa en todos los aspectos de la CIAT en la actuadidad y la
transparencia del proceso de decision, y que se ha adoptado este principio en otras organizaciones inter-
nacionales.

En ausencia del Presidente del Grupo de Trabajo, Svein Fougner, de Estados Unidos, fue elegido Presi-
dente de lareunion.

Se aprobd la agenda provisional con un cambio de orden de los puntos.

La reunién comenzo con un repaso por € Director del informe de la reunion previa del grupo de trabgjo
(Anexo 2) y laresolucién de la 65 Reunion de la CIAT en octubre de 1999 (Anexo 3). Se acordd que €
encargo del grupo de trabgjo era (a) desarrollar un sistema para determinar |as obligaciones de las Partes
para financiar la CIAT en el futuro y (b) determinar las contribuciones de Partes para € afio financiero
(AF) 2001. Se notd que se habia comentado varios sistemas alternativos para el financiamiento en octu-
bre de 1999, entre ellos una propuesta de Panama que incluia componentes de cuota basicay pago varia-
ble.

Se acordd que se usaria el presupuesto aprobado para el AF 2001 como nivel objetivo basico de ingresos
para la comparacion de los sistemas de financiamiento. En este respecto, se discutio la relacion entre €
Programa Atun-Delfin de la CIAT, incluido en el presupuesto regular, y el Programa Internacional parala
Conservacion de los Delfines (PICD), administrado por separado y pagado por |os aportes de los buques.
Se hizo hincapié en que € Programa Atun-Delfin existia desde hace mas de 20 afios, e incluia investiga-
ciones extensas sobre las poblaciones de delfines del Océano Pacifico oriental (OPO) asi como un pro-
grama de observadores disefiado para cubrir € 33% de los vigjes realizados por cerqueros grandes en €l
OPO. Ademas, los observadores reunian una gran cantidad de informacién valiosa sobre la pesqueria en
general, no solamente sobre la abundancia y mortalidad de delfines. En discusiones anteriores la CIAT
habia acordado que esta separacion del Programa Atun-Delfiny el PICD eraapropiada. El Grupo de Tra-
bajo acordd que, para los propdsitos de comparar la capacidad de distintos sistemas de cubrir € presu-
puesto aprobado por completo, seincluiriae Programa Atun-Delfin en € nivel de ingresos objetivo.

Se not6 que este tema es muy importante dados los cambios en las pesguerias en los Ultimos afios y la
indicacion de que Estados Unidos no podra cubrir la misma porcion del costo total que en €l pasado. Se
acordd que un sistema basado en una férmula es necesario para que los Comisionados de cada Parte pue-
dan explicar a sus entidades legidativas y financieras el sistema y la |6gica usados para determinar las
contribuciones de las Partes. Las preguntas a contestar eran:

1. ¢Qué deberiaabarcar esaférmula?
2. ¢COmo se aplicariael sistemaen el AF 2001 y afios posteriores?

El préximo tema tratado fue los criterios por considerar a desarrollar un sistema de formula. Una delega-
cion sugirié que, a igua que en la propuesta de Panamd, la formula deberia tener dos componentes fun-
damentales. una cuota béasica para cada Parte para cubrir cierta porcion del presupuesto total de la CIAT
(las sugerencias variaron de 5% a 20%) y un pago variable basado en factores tales como participacion en
las pesquerias, nivel nacional de desarrollo, y programas de interés especia para ciertas Partes. Se notd
gue la propuesta de Panamd incluia una cuota bésica, pero que era nominal para muchas Partes aun si te-
nian capturas grandes. Algunos miembros del Grupo de Trabgjo apoyaron cuotas basicas bajas para Par-
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tes que todavia no tenian una participacion importante en las pesquerias y gue por lo tanto no derivaban
un beneficio importante de los recursos del OPO. Otros sugirieron que la cuota bésica deberia cubrir 10-
20% del presupuesto total, y se notd que la Comision del Atun del Océano Indico cubre el 10% de su pre-
supuesto mediante cuotas basicas. Algunos sugirieron también que la cuota basica deberia estar indizada
a nivel de desarrollo nacional nivel, mientras que otros se expresaron opuestos a ese gjuste. No obstante,
nadie se opuso a concepto de una cuota bésica.

Con respecto a la participacion en las pesquerias, se notd que la Convencion de la CIAT requiere que se
use e concepto de “utilizacién” para determinar las contribuciones nacionales a presupuesto de la CIAT.
Tuvo lugar una discusion considerable del significado de este término. El Director reportd que, para los
propositos de calcular las contribuciones a presupuesto, se consideraba que la “utilizacion” de una Parte
erala cantidad de atiin del OPO consumido o sustancialmente procesado en € territorio de esa Parte, ge-
neralmente dos afios antes del afio financiero cuyas contribuciones se calculaban. Se calculan las cifras
de utilizacion sobre la base de informacion obtenida de los cuadernos de bitacora de los buques, registros
de descargas en puertos, y otras fuentes, entre ellas datos de exportacién de empresas comerciaes indivi-
duales. Se concluy6 gque la“utilizacion” de una Parte erala suma de atin del OPO descargado en € terri-
torio de esa Parte, menos atlin exportado sin procesar o ligeramente procesado, més atun importado sin
procesar o ligeramente procesado. Sin embargo, esta definicion no incluye atdn capturado en e OPO pe-
ro descargado fuera de la region, y se acord6 que esto constituia una deficiencia del sistema actual; las
capturas de |os bugques de una nacion son de importanciaigua o mayor que la*“ utilizacion” de esa nacion
y deberian ser incluidas en laformula. Se notd que estas cifras deberian estar facilmente disponibles para
usar en e sistema.

Tuvo lugar una discusion considerable sobre el concepto de ponderar las contribuciones en relacién con el
nivel de desarrollo nacional. Es decir, las Partes con economias fuertes y desarrolladas tendrian una ma-
yor capacidad para proporcionar fondos paralas actividades de la CIAT. Se noté que se ha adoptado este
concepto en muchos arreglos internacionales, inclusive otras convenciones pesqueras internacionaes, y
todas convinieron en que deberia ser aplicado en la CIAT también. Ademés, ciertas Partes tendrian quiza
un interés especia adicional a la participacion en las pesquerias, tal como la conservacion de delfines,
aunque se hoté que habia también otros intereses especiales. Este concepto recibiod fuerte apoyo de va-
rios, entre ellos Estados Unidos, aunque se reconoci6 que es dificil desarrollar criterios para cuantificar e
posible alcance de dichos intereses y establecer una base para fijar la contribucion. Francia noté que su
factor de “desarrollo nacional” deberia basarse en €l nivel de desarrollo de la Polinesia Francesa, d menos
después de que la Comunidad Europea se adhiriese ala CIAT, ya que Francia representaba a la Polinesia
Francesa en cuestiones pesgueras de la CIAT. Sin embargo, se tuvo entendido que hasta entonces el factor
de desarrollo deberia basarse en € nivel de desarrollo de Francia metropolitana.

Otro asunto comentado fue los principios generales que deberian quedar reflejados en € sistema de finan-
ciamiento final alargo plazo. Estosincluian:

1. El sistema deberia ser transparente; es decir, deberia ser claro y facil de comprender;

2. Todas las Partestiene un interés en d trabgjo de la CIAT, y por tanto cada Parte deberia pagar al-
guna porcion de los costos;

3. El sistema deberia ser estable y previsible, de forma que una Parte pueda estimar con cierta con-
fianza sus obligaciones futuras, a menos a corto plazo;

4. Se deberian considerar todas las capturas de peces administrados por la CIAT a determinar la
participacion en las pesquerias,

5. El sistema deberia tener cierta flexibilidad, reconociendo que para ciertas Partes gjustar a nuevo
sistema podriatardar un tiempo y que es necesario poder acomodar nuevos miembros.

Hubo acuerdo sobre los principios y criterios, pero tuvo lugar una discusion considerable de la pondera-
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cion gue se deberia asignar a los digtintos criterios y principios. Por giemplo, tal como se notd anterior-
mente, ciertas delegaciones pensaban que |la cuota bésica deberia cubrir el 5% del presupuesto total; otras
pensaban que deberia cubrir el 10% o hasta el 20%. México apoyd una cuota basica mayor, argumentando
gue la CIAT era Unica entre las organizaciones pesgueras internacionales en tener su propio personal
cientifico permanente; esto suponia una gran ventaja para las Partes, ya que les daba acceso ainformacién
y conocimientos técnicos, pero era caro, y € costo lo deberian |levar todas las Partes, ya que era de bene-
ficio de todos. Algunos sugirieron que una cuota basica alta no reconoceria adecuadamente que ciertas
naciones tienen poca participacion en las pesquerias en la actualidad, y que aumentos en las cuotas basi-
cas deberian estar vinculados al desarrollo de sus pesguerias.  Similarmente, algunas pensaban que €l
nivel nacional de desarrollo deberia ser un factor en el pago variable solamente, otros opinaban que debe-
riaser un factor en la cuota béasica también.

Se acord6 que la discusion avanzariamejor si el Grupo de Trabajo pudiera ver cifras derivadas de algunas
de las aternativas comentadas, basadas en € presupuesto de US$4,785 millones aprobado para € AF
2001. Sepidio d persona elaborar tablas que ilustraran las contribuciones nacionales si una cuota bésica
(igua paratodas las Partes) cubriera e 5%, 10%, y 20% del presupuesto, y pagos variables basados en
capturay utilizacion (usando la definicidn historica), el resto, con la ponderacion de dichos pagos basada
en categorias de desarrollo del Banco Mundial. Esto brindaria al Grupo de Trabajo una base mas solida
parala comparacion de las alternativas y para decidir s eran factibles, alargo y corto plazo, y razonables.
Se solicité d personal considerar e incorporar otros factores a elaborar las tablas, y explicarlos poste-
riormente en caso necesario.

El Director presento las tablas en € Anexo 4E.| Tuvo lugar una discusion sustancial sobre los méritos de
las dternativas. Se not6 que se podria gjustar la ponderacion por nivel de desarrollo para asignar mayor
peso a las naciones més desarrolladas, y se podria posiblemente incorporar € componente de “interés es-
pecial” de algunaforma. Algunos participantes sugirieron que se separase la porcion del presupuesto del
AF 2001 asignado a Programa Atun-Delfin 0 que se combinase con € presupuesto del PICD, pero no
hubo acuerdo sobre esto. Sin embargo, € Director sefialé que se podria elaborar para la reunion de la
CIAT en junio tablas que incorporasen estimaciones de la porcion del Programa Atdn-Delfin dedicada
exclusivamente a los delfines. Se pidié entonces a personal elaborar |as tablas de nuevo, dando mayor
peso al nivel de desarrollo y aintereses especiales.

El resultado fue |as tablas en e Anexo 5EJen las que se detallan |as contribuciones que resultarian de una
combinacion de cuotas basicas fijas e indizadas y contribuciones variables indizadas con 5 categorias de
nivel de desarrollo. Ladiscusion se enfocd en estas cifras. Se reconocio que, para ciertas Partes, no seria
posible lograr ni el nivel basico no indizado de 5% para 2001 porque ya se habian fijado |os presupuestos
para ese periodo o porque no habia suficiente tiempo para desarrollar planes tendientes a generar €l nivel
de ingresos a nivel naciona. Esto llevd a concepto de que el AF 2001 seria un afio de transicién en el
cual las contribuciones nacionaes serian guiadas por la férmula pero no fijadas por ella. Por gemplo,
Estados Unidos ya se habia comprometido a una contribucién de US$2,4 millones, lo cua permitia posi-
blemente reducir las contribuciones de ciertas otras Partes en este afio de transicion. Si laformula incor-
porase un concepto de “promedio de tres afios’ para determinar la participacion en la pesqueria, esto po-
dria asimismo brindar la base para contribuciones menores en afios iniciales. No obstante, se not6 que es
importante que las Partes se comprometan a respetar la formula en afios futuros, inclusive, en caso nece-
sario, gjustes que aumentaran las contribuciones. Estos compromisos serén necesarios en la reunién de la
CIAT enjunio de 2000, cuando se estableceran los niveles finales de las contribuciones para el AF 2001.

En resumen, se apoy0 la presentacion ala Plenaria de la CIAT, para discusion y decision, las tablas pre-
sentadas en € Anexo 5. Dichas tablas presentan niveles de contribucién derivados de un sistema que

2 Las Tablasenlos Anexos 4 y 5 se basan en datos de capturas completos y exactos para 1998, y reemplazan las
tablas presentadas en la reunion
% Ver nota anterior
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retine los principios y criterios fundamentales acordados por e Grupo de Trabajo para un sistema justo y
equitativo de financiamiento de la CIAT alargo plazo.

Este sistema

* incluiriatodas las Partes,

»  estransparente;

= reconoce los distintos niveles de desarrollo de las Partes;

= esestabley previsible;

= puede acomodar nuevos miembros;

» sebasaen datos son faciles de capturar y disponibles de forma oportuna.
El sistema comprende una cuota basicay un pago variable.

La cuota variable se basaria en capturay utilizacién (con igual ponderacidn) y se gustaria paratomar en
cuenta nivel nacional de desarrollo y demés factores que acuerden las Partes.

Se consideraria una introduccion progresiva del aumento en la cuota bésica durante un periodo de dos 6
tres afos.

El sistema permite que se calculen las contribuciones de nuevo cada vez que una nueva Parte se adhiera a
laCIAT, de formamuy similar a sistema actual.

No hubo acuerdo sobre los niveles especificos de contribucién que se recomendarian para el AF 2001,
pero hubo un sentido de que se deberia intentar ligar los niveles de contribucion parael AF 2001 ala for-
mula que eventualmente se adopte para el AF 2002 y afios posteriores. En este contexto, se nota que,
mientras que |os niveles de contribucion para ciertas Partes estan yafijas parael AF 2001 y no pueden ser
cambiadas sustancialmente en dicho afio, Estados Unidos ha acordado contribuir US$2,4 millones, nivel
gue supera cuaquiera de los niveles indicados en el Anexo 5. La reunidn notd también que € Director
informé que la Comisién estd ahora en condicion financiera buena.  Estos factores sugieren que se dispo-
ne de cierta flexibilidad para avanzar sustanciamente hacia €l nuevo sistema en 2001 sin perjudicar €
funcionamiento efectivo de la Comision.

El Grupo de Trabajo insta a la Comision a tomar decisiones sobre la instrumentacion del nuevo sistema
de financiamiento a largo plazo a la brevedad posible, reconociendo |as circunstancias especiales de cier-
tos miembros al establecer niveles de contribucién parael AF 2001. El Grupo de Trabajo recomienda que
la Comision considere lo siguiente en sus deliberaciones:

1. Nivel objetivo de ingresos de la cuota bésica (5%, 10%, 20%)

Cuota basicafija o ponderada (por nivel de participacion en a pesqueria)
Ponderacion de nivel naciona de desarrollo

Incorporacion de temas de “interés especia”

Calendario paralaintroduccion de contribuciones mas altas

© g M w DN

Separacion del Programa Atun-Delfin del presupuesto regular
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Anexo 4.

Comision Interamericana del Atun Tropical--Inter-American Tropical Tuna Commission
Grupo de Trabajo sobre e Financiamiento — Finance Working Group
22 Reunion — 2" Meeting
México, 9y 10 defebrero de 2000 — M exico City, February 9-10, 2000

Ejemplosdedistribucién de presupuesto 1 — Example budget allocations F

Presupuesto total AF 2001 — Total budget FY 2001 = US$ 4,785,849
Todo en US$. Ejemplosincluyen cuota basica + cuota de participacion en la pesqueria, en tres proporciones.
Participacién = captura 1998 + utilizacion 1996; Utilizacion = descargas — expc%rjaci ones + importaci onest]
Participacién indizada en todos casos, por cuatro categorias del Banco Mundial™.
All in US$. Examplesinclude base payment + payment for participation in the fishery, in three proportions.

Participation = 1998 catch + 1996 utilization; Utilization = unload'lngs— exports + imports4l
Participation indexed in all cases, by four World Bank categori%s.

ESTADOSMIEMBROS-MEMBER STATES

Cat Cuota basicafija— Fixed base payment | Cuota bésicaindizada— Indexed base payment

5%:95%  10%:90%  20%:80% 5%:95% 10%:90% 20%:80%
Costa Rica 2 85,581 103,975 140,764 80,330 93,473 119,761
Ecuador 2 816,602 796,522 756,361 811,351 786,020 735,358
El Salvador 2 29,282 50,639 93,355 24,031 40,137 72,351
France 4 41,286 62,012 103,463 52,538 84,516 148,471
Japan 4 625,756 615,721 595,649 637,008 638,225 640,657
México 3 1559501 1500320 1,381,960 1,562,501 1,506,322 1,393,962
Nicaragua 1 21,754 43,508 87,015 8,251 16,503 33,006
Panama 2 53,772 73,841 113,978 48,521 63,339 92,975
USA 4 872,209 849,202 803,188 883,461 871,706 848,196
V anuatu 2 170,512 184,436 212,285 165,261 173,934 191,282
Venezuela 3 509,595 505,673 497,829 512,596 511,674 509,831

ESTADOSPARTICIPANTES-PARTICIPATING STATES

Colombia 2 214,248 220,963 234,395 210,090 212,648 217,764
Costa Rica 2 70,660 84,933 113,479 66,503 76,618 96,849
Ecuador 2 684,184 666,166 630,131 680,026 657,851 613,500
El Salvador 2 23,410 40,170 73,689 19,252 31,855 57,059
Espafia 4 550,709 539,716 517,730 559,486 557,270 552,839
France 4 33,485 49,714 82,173 42,262 67,269 117,282
Guatemala 2 17,092 34,185 68,369 12,935 25,869 51,739
Japan 4 524,013 514,425 495,250 532,790 531,979 530,358
México 3 11307676 1,256,843 1,155,176 1,309,986 1,261,462 1,164,415
Nicaragua 1 17,092 34,185 68,369 6,467 12,935 25,869
Panama 2 43,964 59,642 90,998 39,807 51,327 74,368
USA 4 730,853 710,379 669,431 739,630 727,933 704,539
V anuatu 2 141,940 152,462 173,504 137,783 144,146 156,874
Venezuela 3 426,523 422,066 413,153 428,832 426,685 422,392

OEstas tablas se basan en datos de capturas completos y exactos para 1998, y reemplazan |as tablas presentadas en
lareunion - These tables are based on complete and accurate 1998 catch data, and supersede the tables presented

at the meeting

* Exportaciones e importaciones de producto no procesado o ligeramente procesado solamente — Exports and im-
ports of unprocessed or slightly processed product only
® Ponderaci6n--Weighting: Cat 1: 1; Cat 2: 2, Cat 3: 3; Cat 4: 4.
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Anexo 5.

Comisién Interamericana del Atlin Tropical--Inter-American Tropical Tuna Commission

Grupo de Trabajo sobre e Financiamiento — Finance Working Group

22 Reunion — 2" Meeting
M éxico, 9y 10 de febrero de 2000 — M exico City, February 9-10, 2000
Ejemplosdedistribucion de presupuesto 2 — Example budget allocations 2

Presupuesto total AF 2001 — Total budget FY 2001 = US$ 4,785,849

Todo en US$. Ejemplosincluyen cuota bésica + cuota de participacion en la pesqueria, en tres proporciones.
Participacion = captura 1998 + utilizacién 1996; Utilizacion = descargas — exportaciones + importacionest:
Participaci6n indizada en todos casos, por cuatro categorias del Banco Mundial, mas Categoria 5 (paises de Catego-
ria4 Partes del Acuerdo sobre €l Programa Internacional parala Conservacion de los Delfines)

All in US$. Examplesinclude base payment + payment for participation in the fishery, in three proportions.
Participation = 1998 catch + 1996 utilization; Utilization = unloadings — exports + imports

Participation indexed in all cases, by four World Bank categories, pl
the Agreement on the International Dolphin Conservation Program)

ESTADOSMIEMBROS-MEMBER STATES

l‘ﬁ category 5 (Category 4 countries Parties to

Cuota basicafija— Fixed base payment

Cuota basicaindizada — Indexed base payment

cat 5%:95%  10%:90%  20%:80% 5%:95% 10%:90% 20%:80%
CostaRica 2 53,923 73,984 114,106 41,937 50,011 66,158
Ecuador 2 422,368 423,037 424,375 410,382 399,064 376,428
El Salvador | 2 25,548 47,102 90,210 13,561 23,128 42,263
France 4 34,059 55,165 97,378 36,723 60,493 108,033
Japan 4 402,286 404,012 407,463 404,949 409,339 418,118
México 3 (1,055,148 1,022,513 957,242 1,052,928 1,018,073 948,363
Nicaragua 1 21,754 43,508 87,015 4,884 9,767 19,534
Panama 2 37,892 58,796 100,605 25,905 34,822 52,658
USA 512164959 2,073,913 1,891,820 2,240,875 2,225,746 2,195,486
Vanuatu 2 96,730 114,538 150,153 84,743 90,564 102,206
Venezuela 3 471,182 469,282 465,481 468,962 464,842 456,602

ESTADOSPARTICIPANTES - PARTICIPATING STATES

Colombia 2 123,362 134,861 157,859 114,521 117,179 122,496
Costa Rica 2 45,966 61,539 92,684 37,125 43,857 57,321
Ecuador 2 376,663 374,831 371,166 367,822 357,149 335,802
El Salvador | 2 20,498 37,411 71,237 11,657 19,729 35,874
Espaiia 4 376,625 374,794 371,134 380,161 381,867 385,279
France 4 28,137 44,648 77,670 31,673 51,721 91,815
Guatemala 2 17,092 34,185 68,369 8,251 16,503 33,006
Japan 4 358,638 357,754 355,987 362,174 364,827 370,132
México 3 944,613 912,889 849,440 944,024 911,710 847,082
Nicaragua 1 17,092 34,185 68,369 4,126 8,251 16,503
Panaméa 2 31,577 47,907 80,567 22,736 30,225 45,203
USA 511,940,723 1,856,571 1,688,269 2,006,145 1,987,416 1,949,958
Vanuatu 2 84,387 97,937 125,038 75,546 80,256 89,675
Venezuela 3 420,476 416,338 408,061 419,887 415,159 405,703

" Estas tablas se basan en datos de capturas completos y exactos para 1998, y reemplazan |as tablas presentadas en la
reunion - These tables are based on complete and accurate catch data, and supersede the tables presented at the

meeting

® Exportaciones e importaciones de producto no procesado o ligeramente procesado solamente — Exports and im-
ports of unprocessed or slightly processed product only
’ Ponderacion--Weighting: Cat 1: 1; Cat 2: 2, Cat 3: 4; Cat 4: 5; Cat 5: 20.
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Anexo 20.

RESOLUCION SOBRE EL FINANCIAMIENTO DE LA
COMISION INTERAMERICANA DEL ATUN TROPICAL

16 dejunio de 2000
Las Partes de la Comisién Interamericana del Atun Tropical (CIAT):

Comprendiendo laimportancia de asegurar € financiamiento adecuado de la CIAT para que pueda conti-
nuar realizando de forma efectiva e programa de conservacion y ordenacion acordado para |os recursos
marinos vivos del Océano Pacifico orienta ;

Conscientes de que la distribucion entre las Partes de los costos de mantener la CIAT debe ser transpa:
rente, justay equitativa, estable y previsible, pero también flexible para permitir una redistribucion cuan-
do se adhieran nuevas Partes;

Con la consideracién debida a la disposicion en la Convencion que establece la CIAT de que la propor-
cion de los gastos de la CIAT pagada por cada Parte debe estar relacionada con la proporcién de la captu-
ra total utilizada por esa Parte y el consenso de las Partes en el sentido que se deberian considerar otros
factores d determinar sus contribuciones proporcionales;

Tomando en cuenta las opciones para sistemas de distribucion propuestas por € Grupo de Trabagjo de la
CIAT sobre Financiamiento en su segunda reunion en febrero de 2000 y la necesidad urgente de instru-
mentar un sistema de financiamiento alargo plazo;

Han acordado o siguiente:

1. Contribuir a presupuesto de la CIAT para € afio fiscal (AF) 2001 de conformidad con € siguiente
plan de pagos, sin prejuicio de consultas futuras del Grupo de Trabajo sobre Financiamiento:

(US$)
CostaRica 29,891
Ecuador 250,000
El Salvador 13,561
Estados Unidos 2,400,000
Francia 29,950
Japdn 340,000
México 1,000,000
Nicaragua 4,884
Panama 25,905
Vanuatu 15,000
Venezuela 270,000
Total 4,379,191

2. En caso de que los Estados siguientes, cuya solicitud de adhesion queda pendiente, se conviertan en
miembros antes del fin del AF 2001, se espera que sus contribuciones sean las siguientes, con base en
los mismos criterios que se aplican alas Partes actuales:

Colombia 114,553
Esparia 380,271
Guatemaa 8,251
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3.
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Contribuir a presupuesto de la CIAT parael AF 2002 de conformidad con € siguiente plan provisio-
nal de pagos, sujeto alas modificaciones que se efectden de conformidad con el parrafo 3:

(US9)
CostaRica 29,891
Ecuador 422,504
El Salvador 24,006
Estados Unidos | 2,100,000
Francia 34,063
Japdn 391,000
México 1,000,000
Nicaragua 21,754
Panama 37,897
V anuatu 96,755
Venezuela 471,335
Colombia 123,362
Espafia 376,625
Guatemaa 17,092

Se decidirala contribucion de cada Parte para el AF 2002 en lareunion de la CIAT en junio de 2001,
relacionada con la utilizacion de la captura total de 1999. Las contribuciones consistiran de dos com-
ponentes, un componente basico fijo y un componente indiciado variable. El Grupo de Trabgjo con-
siderara cudl proporcion de la contribucion total sera el componente bésico fijo (5%, 10%, o 20%) en
su préxima reunion. Ademas, el esquema para calcular el componente variable indiciado sera andiza
do por & Grupo de Trabgjo considerando, entre otros, datos actualizados de captura y utilizacién y
otros acontecimientos tales como |la adhesién de nuevas Partes. Se presentard esta informacion a la
CIAT enjunio de 2001. Unavez acordados por las Partes de forma claray transparente |os criterios y
€l sistema para establecer la contribucion de cada Parte e identificada la contribucion correspondiente
para el AF 2002, cada Parte emprenderd |as gestiones internas necesarias para asegurar dicha contri-
bucion.

Cada Parte se compromete a hacer su contribucion de forma oportuna para asegurar que se cumpla e
programa de trabajo adoptado por la Comision. En caso de incumplimiento, la Comision deberia
considerar adoptar medidas consistentes con la Convencion.

Instar atodas las Partes, y a otros estados que hayan solicitado la adhesion ala CIAT o hayan expre-
sado su intencidn de avanzar € proceso de adhesion, a participar plenamente en las reuniones del
Grupo de Trabgjo.

Instar a no Partes que participan o que estan interesadas en lalabor dela CIAT ahacer contribuciones
voluntarias a presupuesto dela CIAT durante los AF 2001 y 2002.
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