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1. Aperturadelareunion

Lareunion fue llamada al orden por el Dr. Robin Allen, Director de la Comisién Interamericana del Atdn
Tropical (CIAT), alas2:30 delatarde del 28 de octubre. En el Anexo 1 se detalan los asistentes.

2. Eleccién ddl Presidente

El Sr. William Gibbons-Fly, de Estados Unidos, fue elegido Presidente de lareunién.

3. Adopcién dela agenda

Se adopto la agenda disposicional sin modificaciones.

4. |nformedel Panel Internacional de Revision

El Coordinador de la 25" reunién del PIR, el Sr. Jim Lecky, present6 el informe de esa reunién (Anexo
2).

El Grupo de Trabgjo sobre el Seguimiento de Atan habia recomendado dos modificaciones del Sistema de
Seguimiento de Atdn (Anexo 3). La primera estableceria que los observadores recolectardn informacion
paratodo €l vige de pesca, inclusive en aquellos vigjes que operan dentro y fueradel Areadel Acuerdo, y
la segunda definiria e procedimiento con respecto a los Registros de Seguimiento de Atdn en €l caso de
gue un bugue realizara varias descargas parciales. Las Partes aprobaron estas recomendaciones, y pidié a
la Secretaria presentar las modificaciones en borrador ala primera Reunion de las Partes en 2001.

5. Retencidn de asignacionesinicialesde LMD

En un documento de informacion preparado para 3% Reunion de las Partes, la Secretaria expresd la
opinién que e APICD no prohibe a una Parte retener una porcion de su asignacion inicial de LMD afin
de establecer una reserva para su flota, pero toda reserva de este tipo necesita ser asignada a buques antes
del 1° de mayo (APICD, Anexo VI(111)(3)). La Parte podria seguir reteniendo LMD no asignado antes
del 1° de mayo como reserva, pero no podria asignarlo a un buque individual después de esa fecha. Las
Partes abordaron el tema en esa reunion, y acordaron seguir discutiéndolo en la 4@ Reunion de las Partes y
expresar sus opiniones sobre lainterpretacion de la Secretaria de estas disposiciones del APICD.

Algunas delegaciones expresaron preocupacion sobre la posibilidad de que retener LMD en una reserva
de este tipo y no asignarlos a buques redujera la cantidad de LMD no utilizados y por tanto disponible
para redistribuir, y que esto a su vez incrementara e nimero de solicitudes frivolas de LMD. México
sugiri6 que se adoptase una definicion clara de la utilizacion de LMD antes de decidir sobre la retencion
delas asignacionesinicialesde LMD.

Como resultado, la Secretaria preparé la siguiente interpretacion del Acuerdo y la presentara a las Partes
por correspondencia para su consideracion, de conformidad con la decisdn de la Reunion de las Partes:

1. Una Parte podra retener un porcentgje de su asignacion inicial de LMD para establecer una reserva
parasu flota

Toda asignacion de LMD de dicha reserva a buques individual es debe ocurrir antes del 1 de mayo.

Si un buque de una Parte que ha establecido una reserva de este tipo pierde su LMD, e LMD
devuelto para redistribucion para cada buque equivaldra, a grado posible y tomando en cuenta €
tamaiio de lareserva, a LMD promedio (LMDP).

6. Asignacion delaporcion retenidadela asignacion inicial de LMD después del 1 de mayo

El Dr. Allen explico que una Parte habia pedido retener una porcion de LMD inicia asignado para
posiblemente distribuirla después del 1° de mayo, y la Secretaria opind que esta accion requeriria una
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enmienda del Anexo IV del APICD. Las Partes se expresaron de acuerdo con esta interpretacion, y
pidieron que la Secretaria redactase una enmienda para permitir que los LMD mantenidos en reserva
fuesen asignados a los buques en cualquier momento del afio.

Las Partes discutieron una enmienda preparada por |a Secretaria (Anexo 4) pero no llegaron a un acuerdo,
y se decidio se discutiria el tema por correspondenciay se trataria en la proxima Reunion de las Partes en
2001.

7. Posible enmienda al Anexo |V del APICD (Procedimientos para lareasignacion de LM D)

Durante su 3% Reunion las Partes acordarons en principio que se deberia cambiar la fecha en € Anexo IV
(12 del APICD del 1° de abril a 15 de abril, y lafecha asociada en el inciso (111)3 del 1° de mayo a 5
de mayo. La 42 Reunion de las Partes aprobd un borrador de propuesta preparado por la Secretaria
(Anexo 5); por lo tanto, de conformidad con e Articulo Article XXX.3 del APICD, e Anexo gueda
enmendado correspondientemente a partir del 30 de octubre de 2000.

Las Partes también discutieron y acordaron otra enmienda del APICD, recomendada por € PIR. Se
propuse enmendar el Anexo VI111(2)b a“tener a menos tres lanchas utilizables, dotadas de bridas o postes
y cabos de remolque utilizables.” La 42 Reunién de las Partes aprob6 esta propuesta; por lo tanto, de
conformidad con € Articulo Article XXX.3 dd APICD, e Anexo queda enmendado
correspondientemente a partir del 30 de octubre de 2000.

8. Lineamientos paraotorgar alosbuquesla exencion defuerza mayor o circunstancias
extraordinarias (Anexo [V(l11) del APICD)

Durante su 242 reunion el PIR discutié la cuestion del otorgamiento de la exencién de fuerza mayor o
circunstancias extraordinarias a los buques para evitar que perdiesen el LMD si no lo utilizaran antes del
1° de abril, y pidieron a la Secretaria preparar lineamientos a respecto para la consideracion de la 42
Reunion de las Partes.

Las Partes discutieron las propuestas (Anexo 6), pero aplazaron una decision hasta su proxima reunion,
cuando podrian tomar en cuenta cualquier comentario de los gobiernos y los resultados de la proxima
temporada de pesca.

9. Lineamientos para equipo o técnicas experimentales

Durante the discusion de la cuestion de LMD parala pesca experimental en la 32 Reunion de las Partes, se
pidié ala Secretaria preparar lineamientos estableciendo procedimientos para la pesca experimental que,
enntre otros, reflgjaran la regla general que, aunque se podria analizar cada caso por separado, una vez
aprobado e experimento por las Partes, e LMD deberia ser tomado del LMD asignado a la Parte
correspondiente. Las Partes analizaron las propuestas de la Secretaria, y las adoptaron con ciertas
modificaciones (Anexo 7).

Estados Unidos hizo unos comentarios sobre un experimento que realizaria e Servicio Naciona de
Pesquerias Marinas en el que se perseguirian y recapturarian delfines. Las Partes acordaron que se
tomariael LMD para e experimento del RAL asignado a Director.

10. Renunciade LMD

El Dr. Allen explico que tres Partes notificaron ala Secretaria de que buques bajo su jurisdiccion tenian la
intencion de renunciar sus LMD asignados. El APICD no contiene ninguna disposicion explicita que
permita alos buques renunciar e LMD.

Las Partes acordaron no permitir la renuncia de LMD, y que esos buques que solicitaran renunciar €l
LMD sequirian obligados por los requerimientos operacionales del APICD.
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11. Informedel Grupo de Trabajo sobreloslimites anuales de mortalidad de delfines por poblacién

El Sr. Gibbons-Fly, en su capacidad de Presidente del Grupo de Trabgjo, reportd que € Grupo considerd
una propuesta para cambiar la distribucién global de los limites de mortalidad por stock (LMS) a cuotas
nacionales, pero no pudo ponerse de acuerdo d respecto. El Presidente pidi6 a la Secretaria explicar la
consecuencias de esto. El Dr. Allen dijo que la Secretaria daria seguimiento a la mortalidad vy, s la
estimacion de lamortalidad para cua quier stock se acercaraal nivel de 0,1 Ny, Se notificariaalas Partes.
Meéxico expresd unareserva acercadel uso del nivel de 0,1N,, y € sistema global.

12. Consultas con laindustria atuner a sobr e el sistema deinformes en tiempo real

La 32 Reunion de las Partes pidi ala Secretaria consultar con la industria atunera con respecto a sistema
para dar seguimiento a |l amortalida de defines en tiempo real mediante informes semanales transmitidos
por los observadores por radio, y formas de mejorarlo. En su informe, la Secretaria dijo que € sistema
esta funcionando a un nivel bien inferior a lo esperado, y propuso que transmitir los informes por fax o
correo electrénico ademés de por radio podria incrementar €l bao porcentge actual de informes
recibidos.

Muchas delegaciones expresaron preocupacion respecto a bajo nivel de informes recibidos, y se discutio
la posibilidad de enmendar € anexo pertinente del APICD para requerir de los bugues gue llevasen €l
apargj0 necesario para transmitir estos informes. Al fin las Partes decidieron que esperarian a ver si la
situacién mejorase como resultado de la propuesta de la Secretaria, y que € PIR deberia volver a
considerar €l tema en su proxima reunion.

13. Andlisisde buques calificados pararecibir LMD para 2001

El Presidente not6 que para 2001 € PIR habia aprobado LMD de afio completo para 82 buques y de
segundo semestre para 4 buques. El Dr. Allen comenté que la Reunién de las Partes no necesita aprobar
estos LMD.

14. Reglas de Confidencialidad propuestas parael APICD

El Dr. Allen present6 las Reglas de Confidenciadidad propuestas para € APICD que se pidi6 a la
Secretaria preparar para la consideracion de las Partes. La propuesta fue aprobada con algunas
modificaciones (Anexo 8).

15. Estado no cooper ante

El Dr. Allen explicd que una de las Partes le habia informado recientemente a la Secretaria de que ciertos
buques operando bagjo su jurisdiccion habian cambiado de registro a Bolivia, y que la Reunion de las
Partes no tiene normas sobre como tratar €l problema de un Estado no cooperante con buques pescando
atin en e Areadel Acuerdo.

Las Partes expresaron preocupacion acerca de las actividades de estos buques, particularmente aquéllos
que, seguin los informes de los observadores, realizaron lances sobre delfines. El Dr. Allen not6 que, en
este caso en particular, las Partes necesitaban decidir si se deberia invitar a Boliviaa unirse al APICD v,
S no, como tratar esta situacion.

Las Partes acordaron enviar una carta al Gobierno de Bolivia solicitando su cooperacion y explicando
calaramente que no se asignarian observadores de la CIAT a buques de pabellon boliviano hasta que se
aclararala situacién respecto ala cooperacién y participacién de Bolivia.

Dos representantes de las gerencias de los bugues en cuestion pidieron la palabra. Ambos expresaron ala
Reunion de las Partes e deseo de las empresas de seguir cooperando con la CIAT y de pescar de
conformidad con el APICD vy el programa de conservacion de la CIAT, y su esperanza de que se pudiera
Ilegar a una solucion.
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El Dr. Allen presentdé un documento preparado por la Secretaria sobre como abordar, en términos
generales, la cuestion de la pesca por buques de no Partes no cooperantes (Anexo 9). Las Partes
discutieron e tema extensamente; algunas apoyaron las acciones fuertes presentadas en e documento
COMO opciones para consideracion seria, y otras expresaron reservas sobre ciertas medidas tales como
restricciones comerciales y de descarga.

El Presidente propuso que se incluyera en el orden del dia para la proxima Reunion de las Partes la
cuestion de la pesca por buques de no Partes.

16. Otros asuntos

No se tratd ningln otro asunto.

17. Fechay sede dela préximareunion

L as Partes acordaron que su préxima reunion tendria lugar en junio de 2001 en El Salvador.

18. Clausura
Se clausurd lareunion alas 6 de latarde del 30 de octubre de 2000.
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Anexo 1.

ACUERDO SOBRE EL PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOSDELFINES
AGREEMENT ON THE INTERNATIONAL DOLPHIN CONSERVATION PROGRAM

42 REUNION DE LASPARTES-4"" MEETING OF THE PARTIES

28-30 de octubre de 2000—- October 28-30, 2000
LaJalla, California, USA

ASISTENTES- ATTENDEES
PARTES—PARTIES

COLOMBIA
CLARA GAVIRIA AGUDELO GABRIEL E. CABRALESPAFFEN
Ministerio de Comercio Exterior Servicios Atuneros Sal para Atan (SALTUN)
ARMANDO HERNANDEZ RODRIGUEZ DIEGO CANELOS
Camara de Pesca— ANDI ATUNAMAR, LTDA.
LUISRICARDO PAREDES
Seatch International, Inc.
COSTA RICA
HERBERT NANNE ECHANDI
GEORGE HEIGOLD
INCOPESCA
ECUADOR
RAFAEL TRUJILLO BEJARANO
LUISTORRESNAVARRETE
Ministerio de Comercio, Industriay Pesca
EL SALVADOR
MARIO GONZALEZ RECINOS ABDON ENRIQUE AGUILLON
Centro de Desarrollo Pesquero (CENDEPESCA) Ministerio de Economia

MARGARITA S. DE JURADO
Sistema de Integracién Centroamericana (SICA)

EUROPEAN COMMUNITY-COMUNIDAD EUROPEA

ALAN GRAY J. IGNACIO ARRIBAS
European Commission JAVIER ARIZ
MEXICO
MARA MURILLO CORREA ALFONSO ROSINOL
GUILLERMO COMPEAN JIMENEZ CANAINPESCA
Secretaria de Recursos Naturalesy Medio Ambiente JOSE CARRANZA
JOSE JUAN VELAZQUEZ CARDENAS ERNESTO ESCOBAR
JOSE JUAN VELAZQUEZ MACOSHAY Pesca Azteca, SA.deC.V.
Supremos del Golfoy del Pacifico, SA. deC.V. GERARDO LOJERO
COMEXTUN
NICARAGUA
MIGUEL ANGEL MARENCO
ADPESCA/MEDEPESCA
PANAMA
HUGO ALSINA LAGOS
Overseas Tuna Pecific, S.A.
PERU

GLADYS CARDENAS
Ministerio de Pesqueria

APICD —Actas RdP 4 - Oct 00



UNITED STATESOF AMERICA - ESTADOSUNIDOS DE AMERICA

WILLIAM GIBBONS-FLY

DAVID HOGAN
Department of State

REBECCA LENT

JAMESLECKY

SVEIN FOUGNER

ALLISON ROUTT

PATRICIA DONLEY

STEVE REILLY

NICOLE LEBOEUF
National Marine Fisheries Service

PAUL KRAMPE

United Tuna Cooperative
EDWARD GANN
ARNOLD FREITAS

Caribbean Marine Service, Co. Inc.
GARRY DAY

Ocean Ventures
GEORGE SOUSA
JIM SOUSA

G.S. Fisheries
MARY MARKUS

VANUATU

EDWARD WEISSMAN
Jorge Fishing, Inc.

VENEZUELA

LUISMARRERO

Ministerio de laProducciony el Comercio
ALVIN DELGADO

FUNDATUN

FRANCISCO ORTISI, JR.
AVENCASA

OBSERVADORES - OBSERVERS

GUATEMALA

MARIA OLGA MENENDEZ
AGEXPRONT

NON-GOVERNMENTAL ORGANIZATIONS - ORGANIZACIONES NO GUBERNAMENTALES

CRISTOBEL BLOCK

Humane Society of the United States
KATHLEEN O’CONNELL

Whale & Dolphin Conservation Society

ANDY OLIVER
World Wildlife Fund

MARK PALMER
Earth Island Institute

IATTC - CIAT

ROBIN ALLEN, Director
ERNESTO ALTAMIRANO
PABLO ARENAS

DAVE BRATTEN
MARCELA CAMPA
BRIAN HALLMAN
BERTA JUAREZ
MICHAEL SCOTT

NICK WEBB
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Appendix 2.
PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOSDELFINES
PANEL INTERNACIONAL DE REVISION

252 REUNION

La Jalla, California (EE.UU.)
27 de octubre de 2000

INFORME DEL COORDINADOR

En su 252 reunion, celebrada el 27 de octubre de 2000, el PIR trat6 |os temas siguientes:

Punto 4, Aprobacion de las actas de la 242 Reunién del PIR: Se aprobaron las actas de la 242 reunion del
PIR con ciertas modificaciones.

Punto 5, Andlisis del mecanismo propuesto para afadir capitanes a la lista de capitanes calificados: €
PIR aprobo la propuesta presentada por la Secretaria, con € Ultimo parrafo modificado como sigue:

“Si una Parte desea afadir un capitédn ala Lista entre reuniones, deberia notificar ala Secretaria del
nombre del capitan, junto con confirmacién de que satisface los requisitos y demas informacién
pertinente. La Secretaria circulara toda lainformacién a los otros miembros del PIR. Se afiadira el
nombre del capitdn a la Lista automaticamente a menos que otra Parte tuviera informacion que
indicara que el capitan no esta calificado. Se deberia proporcionar estainformacién a la Secretaria,
que laremitiria ala Parte presentando la solicitud.”

Se acordd que la Secretaria deberia remitir cualquier informacion sobre capitanes que parecian ya no
satisfacer 1os requerimientos para inclusién en la Lista de Capitanes Calificados a la Parte pertinente para
unadecision. S se eliminaaun capitén de laLista, la Secretaria notificara alas Partes de esto.

Punto 6, Revision de la lista de capitanes calificados: se noté que en in 2000 22 capitanes que no figuran
en lalista han pescado en bugques con LMD. La Secretaria informard a la Parte pertinente de esto, y se
presentara unalista revisada que toma esta informacion en cuenta a PIR en su préxima reunién.

Punto 7, Revision de los Limites de Mortalidad de Delfines (LMD) para 2000: la Secretaria reportd que
parael 26 de octubre de 2000, la situacion con los LMD para 2000 erala siguiente:

Utilizacion de LMD en 2000
LMD de afio completo Exenciones de fuerza mayor LMD de segundo semestre
Asignados Utilizados Otorgadas Utilizadas Asignados Utilizados
109 89 13 4 7 0
Solicitudes de renuncia: Solicitudes de renuncia:
2 1

Dos buques realizaron un vigje cada uno sin observador, y un bugue rebasd su LMD.

Punto 8, Revision de buques calificados para recibir LMD para 2001: El Panel recomendd que se
remitierala siguiente lista de buques ala Reunion de las Partes para su aprobacion:
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LMD de afio completo | LMD de segundo semestre
Colombia 5
El Salvador 1
México 44 2
Panama 2
Pert 1
USA —EEUU 1 1
Vanuatu 5
Venezuela 24
Total 82 4

Pert solicité un LMD de segundo semestre para un buque en 2001, y e PIR acordd que, pese a que la
solicitud no cumplia con la fecha limite del 1 de octubre especificada en € APICD, se aprobaria la
solicitud si Perti confirmase que e buque reunia los criterios para obtener un LMD.

Punto 9, Analisis de lineamientos para determinar posiblesinfracciones: el PIR acord6 usar la definicion
propuesta por la Secretaria para determinar infracciones de “embolsamiento” de delfines por ahora, pero
pidi6 que la Secretaria analizara su aplicacion, y particularmente el limite de 15 minutos, y, en caso
necesario, presentara un informe a PIR en su préxima reunion.

Punto 10, Revision de los datos de los observadores: € PIR decidio formar un grupo de trabgjo técnico
para elaborar criterios para determinar cudndo soltar la orza podria ser considerado como alternativa
aceptable ala maniobra de retroceso paraliberar delfines capturados del cerco.

Punto 12, Analisis de la base de datos de sanciones. Hasta la fecha solamente tres Partes habian
proporcionado a la Secretaria la informacion necesaria sobre las sanciones que aplican para las
infracciones del APICD, y el Panel recalco la necesidad que las Partes proporcionasen esta informacién a
la Secretariaa la brevedad posible. Unavez tuviese la Secretaria toda lainformacion, la circularia atodas
las Partes.

Punto 13, Informe del Grupo de Trabajo sobre el Seguimiento del Atun: El Panel acordd remitir e
informe del Grupo de Trabgo sobre Seguimiento de Atlin a la Reunién de las Partes para su
consideracion.

Punto 14, Otros asuntos: Ecuador anuncié que estaba estableciendo un programa de observadores, y que
comenzaria cubriendo el 25% de los vigjes de la flota ecuatoriana en 2001.

Punto 15, Fecha y sede de la préxima reunion: El Panel acord6 que se celebraria su 262 reunion en La
Jollael 29y 30 de enero de 2001.
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Anexo 3.
PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOSDELFINES

REUNION DEL GRUPO DE TRABAJO PERMANENTE SOBRE SEGUIMIENTO DEL ATUN

La Jolla, California (EE.UU.)
27 de octubre de 2000

INFORME DE LA PRESIDENTE AL PANEL INTERNACIONAL DE REVISION

Asigtieron alareunion representantes de Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador, Estados Unidos de
América, Japdn, México, Per(, la Unién Europea, Vanuatu y Venezuela, Humane Society, Whale and
Dolphin Conservation Society, y laindustria atunera. Se considerd la agenda adjunta (Anexo A).

Ecuador reporté una modificacion de su plan nacional que fue adoptada para resolver las situaciones que
surgen cuando un representante de la autoridad nacional no puede ir al encuentro del buque. Bagjo este
procedimiento, €l observador de la CIAT obtiene la firma del capitan en los Registros de Seguimiento de
Atin (RSA) y le entrega a capitén una copia de los mismos. El observador no firma los RSA en ese
momento, sino que lleva € origina a la oficina de la autoridad nacional o, s eso no es posible, a la
oficina de la CIAT, donde el observador firma el formulario y se hace una copia para la CIAT. El
original firmado es remitido a la autoridad nacional. Ecuador ha proporcionado esta modificacion a la
Secretaria por escrito.

El Grupo de Trabgjo discutio la cuestion de la dificultad de remitir los RSA a la autoridad nacional
cuando ésta no venia a encuentro del buque a terminar un vigje, particularmente en vista de que se
considera confidencial la informacién en los registros. Se acord6 que los planes nacionales de
seguimiento de atln deberian incluir 1os mecanismos necesarios para proteger la confidencialidad de los
RSA y al mismo tiempo proporcionar la documentacion dol phin safe alos que larequieren.

Se discuti6 la coleccion de datos por observadores del Programa de Observadores a Bordo afuera del Area
del Acuerdo. Algunas delegaciones consideraron que, S un buque realiza un vigie durante el cual pesca
tanto dentro como fuera del Area del Acuerdo, €l observador deberia tomar datos para € vigje entero, y
también incluir en los RSA toda la informacion correspondiente sobre las capturas. Aunque no existe
obligacion de cumplir con las disposiciones del Acuerdo en las operaciones de pesca que se realizan fuera
del Area del Acuerdo, con objeto de asegurar la transparencia, se deberia permitir la recoleccion de toda
la informacion sobre estos vigjes de pesca. Pendiente la aprobacion del PIR, el Grupo de Trabgjo pidié a
la Secretaria preparar esta modificacion del Sistema de Seguimiento de Atun, y se presentard ala primera
Reunién de las Partes en 2001 para su aprobacion.

El Grupo de Trabgjo discutio e problema de bugues que realizan varias descargas durante un solo vigje.
Pendiente la aprobacion del PIR, €l Grupo de Trabajo pidio ala Secretaria preparar una modificacion del
Sisterna de Seguimiento de Atln para definir como se pueden hacer copias de los RSA 'y proporcionarlas
a las Partes en el evento de varias descargas parciales. Se presentara esta modificacion también a la
primera Reunién de |as Partes en 2001 para su aprobacion.

La Secretaria presentd un informe de progreso sobre el Sistema de Seguimiento de Atun (Anexo B), y
varios paises informaron de sus avances en la preparacion, adopcion y/o implementacidén de planes
nacionales de seguimiento de atin. El Grupo de Trabajo acordd que se revisarian estos planes en su
préxima reunion, y que con este fin todas las Partes deberian remitir sus planes a la Secretaria antes del
fin de 2000 para circularlos a todas las Partes. Hasta ahora la Secretaria ha recibido los planes de
Ecuador, Estados Unidos, México, Panamay Venezuela.

Notando que varias Partes no enviaban las copias de los RSA completados a la Secretaria, el Grupo de
Trabgjo recalcé la importancia de cumplir con € requerimiento del Sistema de Seguimiento de Atan de
que se enviaran dichas copias a la Secretaria en un plazo de diez dias de recibir los formularios. Se
acordo que aquellas Partes que no habian proporcionado estas copias para vigjes anteriores |o harian a la
brevedad posible.

Se celebrara la proxima reunion del Grupo de Trabajo en conjunto con la 262 reunién del PIR en enero de
2001.
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Anexo 4.

ACUERDO SOBRE EL PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOS
DELFINES

42REUNION DE LASPARTES

La Jalla, California (EE.UU.)
Octubre 2000

ENMIENDA PROPUESTA PARA EL ANEXO IV(1) 9—-LMD MANTENIDOSEN
RESERVA

(no aprobada)
Seinserta el parrafo siguiente después del parrafo 1(9) del Anexo IV del APICD:

"10. Toda Parte podraasignar €l 10% de su asignacién inicial de LMD aunareserva, cuaquier parte de
la cual podraasignar a sus buques en cualgquier momento del afio parael cua ese LMD es asignado.
Dichareservano quedara sujetaalafechalimite del 1 de mayo establecido en e parrafo 111(3) de
este Anexo, pero se aplicaran todas | as demés disposiciones del Anexo, inclusive las limitaciones
sobre lareasignacion de LMD perdidos o no utilizados, atodo LMD asignado de estareserva
Ninguna asignacion de estareserva entrard en vigor hasta los siete dias después de que se notifique
al Director delamisma.”

El actual parrafo 10 dela Seccion | del anexo es ahora el parrafo 11.

Anexo 5.

ACUERDO SOBRE EL PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOS
DELFINES

42REUNION DE LASPARTES

La Jolla, California (EE.UU.)
Octubre 2000

Las Parties acuerdan cambiar lafechaen el parrafo 2, Seccion 111, Anexo IV del APICD de 1° de abril a
15 de abril, y lafecha asociada en € péarrafo 3 para la notificacion del Director de cuaquier guste de los
LMD del 1° de mayo al 5 de mayo.

Se enmienda el Anexo IV (111) del APICD de laformasiguiente:
Parrafo 2:

“A mastardar € 15 de abril de cada afio, los LMD de afio completo asignados a los
buques que no los utilizaron ... seran redistribuidos entre las Partes por € Director ...”,

Parrafo 3:
“... Toda Parte que haga un gjuste de este tipo lo notificara a Director antes del 5 de

mayo, y ningun gjuste de este tipo entrara en vigor hasta que el Director haya sido
notificado.”
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Anexo 6.

ACUERDO SOBRE EL PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOS
DELFINES

42REUNION DE LASPARTES

La Jalla, California (EE.UU.)
Octubre 2000

PROPUESTA DE NORMAS PARA OTORGAR LA EXENCION DE FUERZA MAYOR
O CIRCUNSTANCIAS EXTRAORDINARIAS

(no aprobada)

La Seccion 1l del Anexo 1V del Acuerdo sobre el Programa Internacional parala Conservacion
delos Delfines (APICD) dispone que todo buque que no utilice su LMD al realizar un lance
sobre atunes asociados con delfines antes del 1° de abril perderael LMD y no podra pescar sobre
delfines durante €l resto del afio. Los LMD perdidos como consecuencia de esta disposicion son
entonces reasignados a | as Partes de conformidad con el Acuerdo. No obstante, todo bugque que
no realice un lance de este tipo antes del 1° de abril por motivo de fuerza mayor o circunstancias
extraordinarias, de conformidad con lo acordado por el Panel Internacional de Revision (PIR),
no pierde su LMD.

Durante la 242 Reunion del PIR, celebrada en San José de CostaRicael 7 'y 8 de junio de 2000,
las Partes discutieron este tema. La Secretaria presentd informacion sobre |as exenciones
solicitadas por los gobiernos para 2000. Todas las solicitudes recibidas antes del 1° de abril
fueron aprobadas por € PIR por correo, pero algunas delegaciones comentaron que las cartas de
los gobiernos solicitando las exenciones contenian poca o ninguna evidencia que respaldarala
solicitud, y propusieron que evidencia clara que confirmara el caso deberia acompariar toda
solicitud presentada. Se pidi6 ala Secretaria redactar parala consideracion de las Partes normas
que rigieran €l otorgamiento de exenciones. La Secretaria propone o siguiente:

1. LasPartes deberian hacer todo esfuerzo posible por remitir toda solicitud de exencién bagjo la
Seccion Il del Anexo IV del APICD ala Secretaria antes del 15 de marzo. La Secretaria
transmitirala solicitud con prontitud a las demas Partes para su consideracion. Cada
solicitud sera considerada individualmente, y se aplicaran las reglas de votacion del PIR.

2. Las Partes deberian acompafiar |as solicitudes de exencion con toda la evidencia
corroborativa posible, y la Secretariaincluira toda esta evidencia en su envio alas deméas
Partes.

3. Sedeberian considerar favorablemente las solicitudes de bugues que no puedan pescar
porque estan en astillero por reparaciones o similar, siempre que permanezcan sin poder
pescar durante al menos 50 dias durante €l periodo del 1 de enero al 1 de abril del afio.

4. Generamente no se deberian considerar favorablemente | as solicitudes de buques que no
puedan pescar por motivos aparte de reparaciones o similar, por gjemplo problemas
econdmicos, problemas de tripulacion, etc.
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Anexo 7.
ACUERDO SOBRE EL PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACIONDE LOS

12

DELFINES
42REUNION DE LASPARTES

La Jalla, California (EE.UU.)
Octubre 2000

LINEAMIENTOS PARA LMD PARA PESCA EXPERIMENTAL DIRIGIDA A LA
REDUCCION DE LA MORTALIDAD DE DELFINES

Cuando una Parte 0 €l persona de la Secretaria desee realizar trabagjos de investigacion y/o desarrollo
tecnol dgico orientados a la reduccion de la mortalidad incidental de delfines con aparejos, tecnologia
0 métodos distintos a aquellos contemplados por € APICD, se debera enviar a la Secretaria la
propuesta de experimento, incluyendo € protocolo de investigacion.

Una vez recibida, la Secretaria circulara la propuesta a todas las Partes y a los miembros del Comité
Cientifico Asesor (CCA) para su consideracion,

Si el CCA recomienda laimplementacion del proyecto, inclusive con modificaciones, la propuesta tal
y como adoptada por el CCA, serd presentada ala Reunion de | as Partes para su consideracion y en su
caso, aprobacion.

Si el proyecto es aprobado por las Partes, cualquier LMD que se requiera para e mismo serd tomado
del LMD asignado ala Parte.

A peticidn de la Parte pertinente o de la Secretaria, segin proceda, la Reunion de las Partes podra
decidir que e LMD requerido para un experimento particular sea tomado de |a Reserva para la
Asignacion de LMD (RAL).
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Anexo 8.
ACUERDO SOBRE EL PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOS
DELFINES
REGLASDE CONFIDENCIALIDAD
Octubre 2000

1. Lainformacion siguiente asociada con las responsabilidades y actividades del Programa de
Observadores a Bordo seré considerada confidencial:

a) Registros delaposicién dd buque, capturas, tipo de lance, y mortalidad incidental de delfines de
buques y/o empresas individuales.

b) Informacion relacionada con descargas 0 comercio asociada con buques y/o empresas
individuales, inclusive los Registros de Seguimiento de Atlin (RSA) para esos buques.

c) Todainformacion querevelelas zonasy estrategias de pesca usadas por buques individuales o
grupos de buques, y sus capturas.

d) Losnombresy pabellones de bugquesy los nombresy direcciones de individuos asociados con la
asignacién de un Limite de Mortdidad de Delfines (LMD) o cuaquier otrainformacién que
permita determinar sl un buque tieneun LMD.

e) El nombrey pabellon de buques pesqueros de Partes del APICD paralos que se han identificado
posiblesinfracciones del APICD.

f) Los nombres de los capitanes en |a Lista de Capitanes Calificados, y por |o tanto elegibles para
dirigir las operaciones de pesca a bordo de buques con LMD.

g) Informacién identificada por pais sobre mortalidad incidental de delfines o desempefio de los
capitanes salvo que €l pais en cuestion autorice la divulgacion de lainformacion.

2. Todainformacion recabada por el Programa de Observadores a Bordo sera puesta a disposicion del
gobierno bajo cuyajurisdiccién operael buque.

3. EstasReglas de Confidenciaidad se aplicaran atodas las reuniones y documentos de trabajo del
APICD vy sus 6rganos subsidiarios o grupos de trabajo asociados con el APICD, inclusive el Panel
Internacional de Revision.

4. Sepodrapresentar informacion confidencial en una reunién cuando la Reunion de la Partes asi
decida, y en estos casos todos | os asistentes firmaran una Acuerdo de Confidenciaidad declarando
gue lainformacién identificada como confidencial no seradivulgada anadie sin el permiso de la
reunion.

5. Sepublicarén las actas de todas las reuniones, pero no incluiran informacion confidencial .

6. Todos los datos presentados a las reuniones por pabellon incluirdn informaci én de todas las banderas
por separado, independientemente del nimero de buques que opere bajo ese pabellon.

7. Estasreglas no se aplican ainformacion sobre las no Partes.
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Anexo 9.

ACUERDO SOBRE EL PROGRAMA INTERNACIONAL PARA LA CONSERVACION DE LOS
DELFINES

42REUNION DE LASPARTES

La Jalla, California (EE.UU.)
Octubre 2000

PESCA POR NO PARTES NO COOPERANTES

La cuestién de la pesca por buques de naciones que no participan en ni cooperan con arreglos regionales
de ordenacion pesquera es objeto de una creciente atencion en todos los océanos, como sefida la
propuesta de FAO de un Plan Internacional de Accién sobre la Pescailegal, no regulada y no reportada
(INN). Recientemente surgié una situacion de este tipo en e Area del Acuerdo del APICD:
especificamente, hay ahora tres buques cerqueros pescando attiin en el Areadel Acuerdo bajo pabellén de
Balivia, que no es Parte del APICD ni dela CIAT. Uno de estos buques ha pescado sin observador y es
claro que no cumple con los requerimientos del APICD, lo cud limita también la capacidad de la
Secretaria de vigilar el cumplimiento con los programas de conservacion y ordenacion de la CIAT. A
menos que las Partes del APICD y la CIAT aborden este problema de forma eficaz, es probable que se
agrave la cuestion de no cooperacion por bugues de estados no Partes.

La situacion se ve algo complicada por e hecho de que hay buques de no Partes pescando atiin en e Area
del Acuerdo que claramente cumplen con los requerimientos del APICD y e programa de la CIAT, y
otros buques que quiza estén 0 no estén cooperando tan cabamente. Para todos los buques, cooperar en
el programa de la CIAT significa proporcionar a la Comision los datos requeridos sobre la pesca y acatar
las medidas de conservacion y ordenacion de la Comision. El APICD requiere que todo buque que
pesgue atun en el Area del Acuerdo lleve un observador del Programa de Observadores a Bordo; para
buques que no pescan sobre delfines, éste es @ Unico requisito, pero paralos que si pescan sobre delfines
los requerimientos son sustancialmente mayores.  Un requisito fundamental es que todo buque que
pesgue sobre delfines en el Area del Acuerdo tenga un Limite de Mortalidad de Delfines y, ya que se
asignan dichos limites Unicamente a gobiernos Partes del APICD, un buque de un estado no Parte que
pesque sobre delfines contraviene autométicamente el Acuerdo.

Laresolucion de la 662 reunion de la CIAT (junio 2000) sobre la pesca por buques de no Partes requiere
gue se tome accidn con respecto a ciertas actividades de bugues de no Partes sin definir precisamente
cudles estados podria abarcar la resolucion. La resolucion se refiere a actividades de “ buques pesqueros
de estados ... que no sean miembros de la CIAT que menoscaben las medidas de conservacion y
ordenacion acordadas por la Comision” sin definir ni profundizar en lo que significa “menoscabar” las
medidas dela CIAT. La Secretaria necesitara mayor direccion al respecto en € futuro, pero propone que
en este momento las Partes consideren mecanismos para tratar posibles respuestas a estados que no son
Partes y que claramente no cooperan con €l PICD y/o laCIAT. Se consideralaidentificacion de estas no
Partes no cooperantes como gjercicio separado.

En lo sucesivo, “Parte” significa una Parte del APICD o de la Convencién de la CIAT; “miembro”
significa un miembro de la CIAT; “gobierno participante” significa todo gobierno que coopere en €l
PICD y d programa de la CIAT, inclusive Partes y miembros; “no Parte no cooperante” significa todo
gobierno, estado o entidad cuyos buques pescan en el Areadel Acuerdo y no es gobierno participante.

Aungue la Reunién de las Partes puede tomar accion solamente con respecto a actividades relacionadas
con €l APICD, € tema estd muy estrechamente ligado a asuntos en € ambito de la CIAT, y las posibles
opciones de accidn esbozadas a continuacion abarcan ambos.
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A. Acciones diplométicas

1.

La primera opcion a considerar es si se deberia invitar o instar a la Parte no cooperante a hacerse
Parte del APICD y/olaCIAT. En € caso del APICD, solamente los estados riberefios de la regién o
miembros de la CIAT tienen derecho a ser Partes, y € Acuerdo dispone que las Partes alentaran a
dichos Estados “a hacerse Partes en este Acuerdo o a adoptar leyes y reglamentos consistentes con el
mismo.” Los Estados que no relinan estos criterios necesitan ser invitados por las Partes a adherirse
a Acuerdo. Sin embargo, cuaquier Estado puede decidir aplicar e APICD provisionalmente
mediante una sencilla notificacion por escrito a Depositario.

En € caso de la CIAT, todo Estado cuyos nacionales participen en las pesquerias puede solicitar 1a
adhesion, y se requiere la aprobacion undnime de los miembros para la misma. A diferencia del
APICD, no es necesaria una invitacion para que un Estado se haga miembro de la CIAT, pero los
miembros podrian emitir unainvitacion de este tipo o de otra forma instar ala no Parte no cooperante
aadherirse.

Cada gobierno participante, actuando individualmente o en concierto con otros gobiernos, iniciaria
una gestion diplomética a la no Parte no cooperante. Esta accion podria resultar de una
recomendacion de las Partes 0 miembros o de unainiciativa de un gobierno participante individual .

B. Acciones de opinién publica
L os gobiernos participantes decidirian difundir informacién sobre la no Parte no cooperante a publico por
|os medios apropiados.

C. Restricciones oper acionales

1

4,

Denegacién de acceso a las Zonas Econdmicas Exclusivas de gobiernos participantes para las
operaciones de pesca de buques atuneros de una no Parte no cooperante.

Restriccion de acceso a puertos y servicios portuarios para barcos atuneros de una no Parte no
cooperante, incluyendo la descarga de attin capturado o transportado por estos buques.

Denegacion de apoyo logistico y/o suministros a barcos atuneros de una no Parte no cooperante. Esto
esté estrechamente ligado a la opcion 2, pero abarcaria apoyo logistico y/o servicios que no ocurren
en puertos de gobiernos participantes.

Prohibir a nacionales ayudar de cuaquier forma a los buques de no Partes no cooperantes operando
en la pesgueria.

Estas cuatro acciones podrian resultar de la iniciativa individual de un gobierno participante o de una
recomendacion de las Partes 0 miembros, pero no tendrian que ser aplicadas por una Parte 0 miembro que
no estuviera de acuerdo con la recomendacion o que no pudiera aplicarla por razones legales. Las
restricciones operacionales no deberian limitar lalibertad de navegacion u otros derechos de bugues bgjo
el derecho internacional, y se exceptuarian buques en pdigro.

D. Restricciones Econdmicas

1

Los gobiernos participantes podrian tomar pasos, consistentes con el derecho internacional, para
impedir que pescado capturado por buques de una no Parte no cooperante sea importado a su
territorio o sea comercializado por personas bagjo su jurisdiccion. Se deberia tomar esta accién como
resultado de una recomendacion de las Partes, pero no tendria que ser aplicada por una Parte que no
estuviera de acuerdo con la recomendacion o que no pudiera aplicarla por razones legales. Toda
medida relacionada con € comercio deberia ser consistente con los principios, derechos y
obligaciones establecidos en el Acuerdo de la OMC y aplicada de forma justa, transparente y no
discriminatoria.

L os gobiernos participantes instarian a sus pescadores a que voluntariamente se negaran a comerciar
con importadores, transbordadores, suministradores de equipo, bancos, aseguradoras y otros
suministradores de servicios que comercian con bugues de una no Parte no cooperante.
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